Projekt

P r o t o k ó ł  nr  XV/2011
z obrad XV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku, 

która odbyła się w dniu  19 grudnia 2011r. 
w sali Rajców Urzędu Miasta w Kłodzku

Sesja  rozpoczęła  się o godz. 1200.

1. Otwarcie obrad XV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku.

Otwarcia sesji dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej w Kłodzku Pan Piotr Brzostowicz mówiąc: „Otwieram obrady XV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku”. 

Pan Przewodniczący przywitał Burmistrza Miasta Kłodzka Pana Bogusława Szpytmę, Zastępców Burmistrza  Pana Witolda Krzelowskiego i Pana Henryka Urbanowskiego, Radnych Rady Miejskiej w Kłodzku, kierowników i pracowników urzędu miasta, przedstawicieli środków publicznego przekazu oraz wszystkich przybyłych na obrady XV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku. 
2. Stwierdzenie ważności obrad sesji.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz stwierdził, iż obecnych jest na sali 20 radnych, co stanowi wymagane kworum do podejmowania prawomocnych uchwał. 
(Radny Pan Adam Kwas przybył o godz. 1230, wówczas stan rady wynosił 21 radnych).
3. Wybór sekretarzy sesji.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz na sekretarza sesji zaproponował kandydaturę radnej Jolanty Kobak, innych propozycji nie zgłoszono. Rada jednogłośnie 20 głosami „za” poparła kandydaturę radnej, tym samym powołując Ją na sekretarza obrad XV sesji Rady Miejskiej 
w Kłodzku. 
Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski wniósł autopoprawkę do punktu 12 porządku obrad sesji, który powinien brzmieć: Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia woli uruchomienia procedury koncesyjnej.  

Przewodniczący poddał pod głosowanie zgłoszoną przez Pana Burmistrza autopoprawkę.

Głosowanie: za - 20 jednogłośnie. Autopoprawkę przyjęto.

(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas). 
4. Przyjęcie protokołu z XIV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku.

Uwag do protokołu nie wniesiono,  przyjęto go 16 głosami „za” przy 3 głosach „wstrzymujących się”, głosów „przeciw” nie było.

(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas oraz jedna osoba z sali). 
Następnie Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie porządku obrad sesji z wcześniej przyjętą autopoprawką. 

Głosowanie: za - 20 jednogłośnie. 

(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas). 
Porządek obrad został przyjęty przedstawia się następująco:

1. Otwarcie XV sesji Rady Miejskiej w Kłodzku.

2. Stwierdzenie ważności sesji.

3. Wybór sekretarzy sesji.

4. Zatwierdzenie protokołu z XIV sesji. 

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta Kłodzka z prac między sesjami. 

6. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej 
w Kłodzku, druk nr 182.

7. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku, druk nr 183. 

8. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku, druk nr 184 

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Kłodzko na lata 2011 - 2021, druk nr 185.

10. Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Gminy Miejskiej Kłodzko na 2011 rok, druk nr 186.

11. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia poręczenia, druk nr 187.

12. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia woli do uruchomienia koncesyjnej, druk nr 188. 

13. Podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Kłodzko na lata 2012- 2023, druk nr 176.

14. Podjęcie uchwały budżetowej na rok 2012 Gminy Miejskiej Kłodzko, druk nr 177.

15. Interpelacje i zapytania radnych. 

16. Wnioski i oświadczenia radnych. 

17. Sprawy różne.

18. Zakończenie sesji.
5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta Kłodzka z prac między sesjami (zał. nr 1).
Pytań do sprawozdania nie stwierdzono. 
6. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku, druk nr 182 (zał. nr 2).

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz odczytał treść projektu uchwały: w oparciu o obowiązujące przepisy  stwierdza się: 

§ 1. Powołuje się do składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku radną Panią Celinę Włodarczyk.
§ 2.  Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

Uzasadnienie: Pani Celina Włodarczyk radna Rady Miejskiej w Kłodzku, pismem z dnia 23 listopada 2011r. zgłosiła wolę pracy w Komisji Rewizyjnej. W związku z powyższym zachodzi konieczność podjęcia stosownej uchwały.
Uwag i zapytań do projektu uchwały  nie wniesiono.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały przedłożonej na druku nr 182.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Uchwała nie została podjęta.
(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas). 
7. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku, druk nr 183 (zał. nr 3). 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz odczytał treść projektu uchwały: w oparciu o obowiązujące przepisy  stwierdza się: 

§ 1. Powołuje się do składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku radnego Pana Tomasza Żabskiego.

§ 2.  Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

Uzasadnienie: Pan Tomasz Żabski radny Rady Miejskiej w Kłodzku, pismem z dnia 23 listopada 2011r. zgłosił wolę pracy w Komisji Rewizyjnej. W związku z powyższym zachodzi konieczność podjęcia stosownej uchwały.

Uwag i zapytań do projektu uchwały nie wniesiono.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały przedłożonej na druku nr 183.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Uchwała nie została podjęta.
(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas). 
8. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku, druk nr 184 (zał. nr 4).

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz odczytał treść projektu uchwały: w oparciu o obowiązujące przepisy  stwierdza się: 

§ 1. Powołuje się do składu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Kłodzku radnego Pana Zdzisława Dudę.

§ 2.  Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

Uzasadnienie: Pan Zdzisław Duda radny Rady Miejskiej w Kłodzku, pismem z dnia 23 listopada 2011r. zgłosił wolę pracy w Komisji Rewizyjnej. W związku z powyższym zachodzi konieczność podjęcia stosownej uchwały.

Uwag i zapytań do projektu uchwały nie wniesiono.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały przedłożonej na druku nr 183.

Głosowanie: za – 9, przeciw – 10, wstrzymało się – 1. Uchwała nie została podjęta.

(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas). 
Radny Pan Tomasz Żabski skierował zapytanie do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej. Otóż troje radnych zgłosiło chęć pracy w Komisji Rewizyjnej, radny Pan Tomasz Żabski ma pytanie co powodowało Panem Przewodniczącym, że głosował przeciwko możliwości pracy tych radnych 
w Komisji Rewizyjnej. 
Radny Pan Stanisław Ferenc – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej wyjaśnił, że nie będzie tego komentował, a Państwo radni swoje opinie już wyrazili nie tylko tu ale i poza miastem.

Radny Pan Stanisław Duda stwierdził, że Statut Gminy Kłodzko wyraźnie mówi, że przedstawiciel każdego ugrupowania powinien pracować w Komisji Rewizyjnej, sam jest przedstawicielem Kłodzkiego Komitetu Obywatelskiego wobec czego KKO nie ma przedstawiciela w Komisji Rewizyjnej.

Radna Pani Celina Włodarczyk poprosiła przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, aby rozwinął swoją wypowiedź, ponieważ odpowiedź jaką uzyskał radny Żabski nie jest odpowiedzią.

Radny Pan Stanisław Ferenc nie zabrał głosu. 

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Kłodzko na lata 2011 - 2021, druk nr 185 (zał. nr 5).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii komisji budżetu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 185.

Radny Pan Tomasz Żabski zapytał Panią Skarbnik czy nie było autopoprawki do powyższego projektu uchwały.

Pani Agnieszka Czuczwara Skarbnik Gminy Miejskiej Kłodzko wyjaśniła, że autopoprawka była do zmiany uchwały budżetowej, a poprawka wnoszona była do projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2012 – 2023. 

Radny Pan Ryszard Wójcik zapytał o to, w której prognozie finansowej jest rozłożenie aportu finansowego dla naszej spółki. 

Pani Agnieszka Czuczwara wyjaśniła, że jest to ujęte w projekcie uchwały na druku nr 176.
Więcej uwag nie zgłoszono.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały przedłożonej na druku nr 185.

Głosowanie: za – 12, przeciw – 6, wstrzymało się – 1.
(Nie głosował nieobecny na sali obrad radny Pan Adam Kwas oraz jedna osoba z sali). 
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/175/2011 (zał. nr 6).

10.  Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Gminy Miejskiej Kłodzko na 2011 rok, druk nr 186 (zał. nr 7).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii komisji budżetu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 186 wraz z autopoprawka, którą zgłaszała Pani Skarbnik podczas posiedzenia Komisji.

Pani Agnieszka Czuczwara Skarbnik Gminy Miejskiej Kłodzko wyjaśniła, że autopoprawka dotyczy projektu pn. Zwiększenie ruchu turystycznego na Dolnym Śląsku poprzez udostępnienie obiektów dziedzictwa kulturowego. Etap I - adaptacja Wielkiego Kleszcza, dotyczy ona przesunięcia środków z wydatków majątkowych na wydatki bieżące w wysokości 14 250,00 zł.
Radny Pan Tomasz Żabski o część rzeczy pytał podczas posiedzenia Komisji Budżetu, obecnie chciałby dopytać Panią Skarbnik o jedną rzecz, otóż rozmawiano o tym, że w Kurierze Kłodzkim pojawiła się informacja, że Kłodzko odzyskało blisko 4 mln zł zwrotu VAT-u, Pan radny pyta jaki poziom VAT-u był w tym momencie już naliczony, bo jak rozumie otrzymano różnicę pomiędzy należnym, a naliczonym. Oprócz tego w Dziale 750 jest zapisana informacja o tym, że zabezpieczono środki finansowe w wysokości 375 tys. zł na pokrycie kosztów doradztwa procesowego i ekonomicznego w postępowaniu o zwrot tego VAT-u, Pan radny pyta czemu taka kwota skoro w przetargu bodajże z czerwca była kwota 604 tys. zł. 
Radny Pan Ryszard Wójcik zapytał czy Urząd wystosowywał zapytanie o interpretację indywidualną do Dyrektora Izby Skarbowej we Wrocławiu w sprawie ewentualnego zwrotu VAT-u. Radna Pani Celina Włodarczyk zadała zapytanie o Dział 700 gospodarka mieszkaniowa, dokonano zmniejszenia planowanych dochodów o kwotę 2 209 194 zł z tytułu najmu i dzierżawy gruntów 
i nieruchomości gminnych. Pani radna prosi o rozwinięcie tego zapisu ponieważ na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej w piątek w ubiegłym tygodniu usłyszała, że jest to kwota, która nie mogła być pobrana od mieszkańców dzierżawiących lokale gminne i od wszystkich użytkowników naszych gminnych lokali ponieważ nie weszły w życie nowe przepisy czynszowe, czyli prosto mówiąc nie podwyższono czynszy w naszej gminie. Wydaje się Pani radnej, że ta kwota 2 209 194zł jest kwotą bardzo zawyżoną w sytuacji jeżeli miałaby być to kwota nie wprowadzonej podwyżki czynszów. 
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma odnosząc się do pytania o doniesieniach prasowych to  zwrócił uwagę, że pracujemy na dokumentach i należy brać dane z dokumentów prasa różne rzeczy podaje tak więc Pan Burmistrz odsyła do źródeł. Kwota 600 tys. zł nie jest kwotą funkcjonującą obecnie i tu też Pan Burmistrz odsyła do źródeł - była to kwota maksymalna, tak planowano 
a udało się dużo niżej uzyskać tę usługę. 
Nie pytano Izby Skarbowej bowiem nie było to w kompetencjach gminy. Co do czynszy to Pani radna doskonale wie, że w 2007 roku rada podjęła uchwałę o sukcesywnym wzroście czynszów 
i w tym przypadku Pan Burmistrz również odsyła do tej uchwały, która jest realizowana zgodnie 
z zaleceniem rady. 
Radna Pani Celina Włodarczyk ponowiła pytanie: dokonano zmniejszenia planowanych dochodów o kwotę 2 209 194 zł z tytułu najmu i dzierżawy gruntów i nieruchomości gminnych czyli albo należy rozumieć, że za taką kwotę nie wydzierżawiliśmy, nie wynajęliśmy naszego majątku, bądź tak jak tłumaczyła Pani Skarbnik nie zostały wprowadzone podwyżki czynszów w przeciągu tego roku i jest to kwota spowodowana właśnie brakiem wpływu z tego tytułu, że nie podwyższono czynszów. Idąc dalszym tokiem nie jest możliwym, aby od części roku kwota z niepobranych podwyżek czynszowych wyniosła 2 209 tysięcy. Przypis roczny jest dwa razy taki za lokale gminne, my nie mamy już tak dużo lokali gminnych, za które byśmy otrzymali cząstkowe wpływy z tytułu czynszu bo to by była podwyżka.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma stwierdził, że Pani radnej chodzi pewnie o różnicę bo podwyżka czynszów wchodzi z dniem1 kwietnia i to jest to niedoszacowanie.

Radny Pan Tomasz Żabski w kontekście wypowiedzi Pana Burmistrza zapytał, bowiem nie wie czy dobrze zrozumiał wypowiedź Pana Burmistrza, czy zatem to co jest  umieszczone w Kurierze Kłodzkim nie może być traktowane jako wiarygodne źródło informacji.
Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że podwyżka czynszów, którą Pan Burmistrz podpisywał zgodnie z pełnomocnictwem weszła w życie w dniu 1 maja 2011 roku, więc czy miała być jeszcze kolejna  podwyżka w tym roku na kwotę 2 209 tys. zł ile w takim razie będzie kosztował 1m2 najmowanej przez mieszkańca powierzchni mieszkalnej w naszym mieście bez żadnych dodatków, bez mediów żeby uzyskać kwotę 2 209 tys. zł.
Pani Agnieszka Czuczwara Skarbnik Gminy Miejskiej Kłodzko, powtórzyła to o czym mówiła podczas posiedzenia komisji, podwyżki czynszy były planowane od stycznia i w wyższej kwocie, natomiast weszły w życie od maja i w kwocie obniżonej ponieważ od 2007 r. nie były podwyższane i nie chciał Pan Burmistrz wprowadzać nagle tak wysokiej kwoty stąd stopniowo, pomału zmierza się do kwot z uchwały. 

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma odnosząc się do wypowiedzi radnego Pana Tomasza Żabskiego stwierdził, że wygląda na to, że nie mieć źle, mieć źle każdy jakby scenariusz jest niedobry bo się pojawiają różnego rodzaju komentarze. Pan Burmistrz wyjaśnił, że przypisanie VAT-u do tej inwestycji w samorządzie nie było sprawą prostą i jest naprawdę sukcesem ponieważ niewiele gmin może poszczycić się pozyskaniem środków finansowych z VAT-u. Jednostka samorządu terytorialnego nie funkcjonuje jako spółka prawa handlowego czy inny podmiot prawa handlowego 
i procesy odzyskiwania VAT-u nie są tak proste. Trzeba spełnić wiele kryteriów i udowodnić, że tan VAT gminie się należy. Gdyby było tak prosto to np. powiat, który ma sto sześćdziesiąt kilka milionów obrotu rocznego, czy też rocznego budżetu, pewnie też już by się chwalił przychodami 
z VAT-U, a żadna z gmin w naszym regionie nie odzyskała jeszcze VAT-u. Przypisanie do inwestycji powoduje, że ten VAT już ciągle będzie przypisany do tej inwestycji i to jest niezwykle ważne. 
Radny Pan Tomasz Żabski nie neguje tego, że odzyskanie VAT-u jest czymś złym tylko wnioskuje o to, aby przedstawiać informacje precyzyjnie. Jeżeli według Pani Skarbnik zwrot czy różnica pomiędzy VAT należnym, a naliczonym wyszła około 3 800 z groszami, a oprócz tego ponieśliśmy jeszcze koszty związane z realizacją tego zadania z obsługą prawną to należałoby podawać te informacje precyzyjnie ile rzeczywiście netto tych pieniążków odzyskaliśmy. 
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma jeszcze raz namawia do śledzenia źródeł nie mediów. Zwrot VAT-u jest procesem, przypisanie VAT-u do inwestycji stało się niezwykle ważnym elementem polityki finansowej miasta i dziś możemy powiedzieć, że tego VAT-u odzyskamy więcej.

Radny Pan Ryszard Wójcik poprosił o informację dotyczącą wystąpienia urzędu o indywidualną interpretację, jeżeli było takie wystąpienie to kiedy, zapytał również czy ten zwrot VAT-u jest bezwarunkowy czy przesuniętym tylko w czasie. 
Pan Burmistrz Bogusław Szpytma wyjaśnił, że nie pytano Izby Skarbowej, nie składano prośby 
o żadną informację. Natomiast jeśli chodzi o VAT to nie rozumie Pan Burmistrz pytania radnego Ryszarda Wójcika czy jest on warunkowy skoro od trzech tygodni pieniądze są na koncie, mało tego zdążono je wydać – to jak VAT może być warunkowy. 

Ad vocem radny Pan Ryszard Wójcik stwierdził, że VAT jest niezniszczalny, jeżeli w tym momencie się zwraca to później Urząd Skarbowy w jakiś sposób go odzyska w bardzo odległym horyzoncie czasowym tak wynika ze wszystkich interpretacji, my tej interpretacji nie mamy - 
a szkoda, bo gmina Ustronie budowała też basen i stosując zapytanie uzyskała taką informację 
i wówczas wszystko było proste. Zabiegi związane z odzyskaniem sprowadzały się do tego, że trzeba było zrealizować to, co w swojej wykładni zamieścił Dyrektor Izby Skarbowej.
Radna Pani Celina Włodarczyk wyraziła głębokie zaniepokojenie wypowiedzią Pana Burmistrza, który stwierdził, że pieniążki już wydaliśmy. Te pieniądze za moment będą głosowane Pan Burmistrz nie miał prawa wydać z nich jednej złotówki, tak jak tutaj one są rozpisane do momentu do póki organ stanowiący nie podejmie stosownej uchwały. Pani radna bardzo się cieszy, że Pan Burmistrz to powiedział i w związku z tym pojawił się komentarz Pani radnej -  ta uchwała dopiero będzie podjęta. 
Radny Pan Tomasz Żabski zapytał czy Pani Skarbnik udzieli odpowiedzi odnośnie tej różnicy  pomiędzy 375 tys. a 604 tys. w przetargu.
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił, że Izba Skarbowa nie udziela informacji, nie ma takich kompetencji, jest Krajowa Informacja Podatkowa, może Panu radnemu chodzi o tę instytucję i do niej rzeczywiście wysyłano zapytanie natomiast nie do Izby Skarbowej ponieważ ona nie jest instytucją upoważnioną do wydawania opinii ona pełni inne role. Co do VAT-u Pan radny może nie skojarzył, że gmina VAT zapłaciła w fakturach, po prostu wszystkie faktury były płacone brutto. Co do wydatkowania pieniędzy, o które Pani radna tak czujnie walczy to wyjaśni to Pani Skarbnik, natomiast odnośnie pytania Pana radnego Żabskiego różnica wynika z oszczędności po prostu mamy przetarg czy też negocjacje do jakiejś kwoty założyliśmy, że może to być nawet 600 tys. bo wiele firm, a nawet większość  bierze od 30 do 20% odzyskanej kwoty, nam udało się uzyskać wynik jednocyfrowy, nie zna Pan Burmistrz innego samorządu, który by za tę kwotę odzyskał podatek. 

Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara wyjaśniła, że Pan Burmistrz nie popełnił żadnego czynu niedozwolonego wydatkując te środki. Wydatki są dokonywane w ramach limitów zatwierdzonych w uchwale budżetowej, tutaj Panu Burmistrzowi chodziło o przepływ środków pieniężnych natomiast jeżeli Pani radna,  że o wydatkowano środków na zapłacenie za tą usługę to oczywiście nie zostały one wydatkowane. Zostaną dopiero zapłacone po wprowadzeniu tego wydatku do budżetu. Odnośnie wydatkowania środków wszystko jest robione zgodnie z prawem. 
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma ma wrażenie, że istnieje niezrozumienie, Pan radny Wójcik być może ma na myśli przekazanie aportem i ten ruch z VAT - em?
Radny Pan Ryszard Wójcik pytając o VAT, chciał się  dowiedzieć czy gmina zapłaciła VAT nienależny, bo tu jest problem, jeżeli zapłaciliśmy VAT nienależny to wówczas cała walka prawna ma sens. Natomiast jeżeli chodzi o tę interpretację indywidualną to jest to zjawisko powszechne, po prostu w pewnych sprawach podatnik zwraca się o interpretację prawną do Dyrektora Urzędu Wojewódzkiego i w internecie aż huczy od takich wykładni, różnych dyrekcji, które stwierdzają, że wniosek jest zasadny, bądź niezasadny jest tego bardzo dużo w internecie stąd można wnioskować, że jest to zjawisko powszechnie stosowane w sprawie tej interpretacji. 
Radna Pani Celina Włodarczyk zapytała o Dział 926 Kultura fizyczna w związku z otrzymaną dotacją Ministerstwa Sportu i Turystyki związaną z realizacją inwestycji pn. Budowa Krytej Pływalni Wielozadaniowej przy Szkole Podstawowej Nr 3 dokonano zwiększenia dochodów o kwotę 1 498 000 zł – prosi o podanie kilka słów wyjaśnienia.

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma odnosząc się do wypowiedzi radnego Pana Ryszarda Wójcika wyjaśnił, że nie wpłacono Urzędowi Skarbowemu żadnego podatku. Podatek otrzymuje wykonawca w fakturach, po prostu płacimy mu kwotę brutto. Nie płaciliśmy do Urzędu Skarbowego, my odzyskujemy należny VAT, nie nienależny, a że Pan radny uważa, że to jest łatwe – można go było odzyskiwać 10 lat temu ale jakoś nikt się o to nie pokusił. Była to dosyć skomplikowana, półroczna procedura w udowodnieniu tego, że nam się należy i kontrola, która musiała to udowodnić, a więc to nie jest napisanie zwykłej korekty jak w firmie, gdzie jest to bardzo proste bo firma jest instytucją handlową, natomiast jednostka samorządu nie jest i trzeba było udowodnić ten mechanizm, który jest żywcem wyjęty z rynku obrotu usług i towarów. 

Odnośnie pytania radnej Celiny Włodarczyk Pan Burmistrz wyjaśnił, że są to pieniądze 
z ministerstwa sportu. 

Więcej głosów dyskusji nie stwierdzono. Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały przedłożonej na druku nr 186.

Głosowanie: za – 11, przeciw – 7, wstrzymało się – 1.
(Nie głosowały dwie osoby obecne na sali obrad). 
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/176/2011 (zał. nr 8).

Radny Pan Tomasz Żabski rozumie, że głosowano uchwałę z autopoprawką.
Pan Przewodniczący potwierdził, że tak. 

11.  Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia poręczenia, druk nr 187 (zał. nr 9).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii komisji merytorycznych.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 187. 

Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Środowiska i Ładu Przestrzennego  radny Pan Ryszard Wójcik poinformował, że komisja nie rozstrzygnęła opinii bowiem wynik był remisowy w tej sprawie.

Radny Pan Tomasz Żabski stwierdził, że ma dwa pytania dotyczące tego projektu uchwały: pierwsze dotyczy tego – pytał o to Panią Skarbnik - czy można poznać szablon umowy, który jest zgodnie z projektem tej uchwały integralną częścią umowy o przejęciu długu, skoro on jest jeszcze 
w opracowaniu to Pan radny chciał zapytać kiedy ta umowa będzie zawarta o przejęciu długu. Natomiast dlaczego my w ogóle wykonujemy tego typu ruchy: jak przeniesienie długu, jak cesje wierzytelności, dużo, dużo wcześniej, jak pewnie niebawem przeniesienie nieruchomości do ZAMG, bo w jakiś sposób musimy ten dług zabezpieczyć. Czy nie byłoby prościej i czytelniej dla wszystkich, aby te wszystkie rzeczy znajdowały się w budżecie i abyśmy mieli jasny i klarowny obraz sytuacji. 
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił, że umowa będzie podpisana do końca roku, ale nie jest integralną częścią tej uchwały. Ponadto Państwo sami namawiali do tego żeby oddawać majątek wraz z działalnością podmiotom prywatnym, spółka prawa handlowego jaką jest ZAMG jest taką spółką i wydaje się, że wszystkie znaki na niebie i ziemi świadczą o tym, że zarządzanie przez jednostkę samorządu terytorialnego, a spółkę prawa handlowego wypada na korzyść na rzecz tej drugiej, także Państwo ciągle namawiali, aby oddawać twierdzę, basen również jest tego typu przedsięwzięciem i jest pewne, że będzie lepiej zarządzany. 
Radny Pan Adam Kwas stwierdził, że w jego rozumieniu ustawa o finansach publicznych poręczenie traktuje jako zobowiązanie i powinno być to poręczenie wpisane po stronie zobowiązań. Być może Pan Burmistrz o tym zapomniał ale namawialiśmy też do oszczędności. W tej chwili dług gminy sięga 80% realnego wykonania budżetu, zwraca na to uwagę Izba Obrachunkowa. Radny Pan Adam Kwas uważa, że w tej chwili jest moment krytyczny dla gminy i powinniśmy się zastanowić co dalej na wypadek innego nieszczęścia bo jedno nieszczęście mamy – rozrzutność. 
W związku z tym Pan radny apeluje o to, aby Pan Burmistrz powołał się na inne nasze wezwania 
w szczególności te, które namawiały organ wykonawczy do oszczędności i to już od bynajmniej pięciu lat.
Radna Pani Celina Włodarczyk podała kilka liczb do tego projektu uchwały. Z Ministerstwa Sportu i Turystyki otrzymaliśmy kwotę 1 498,000 zł, większych wyjaśnień nie uzyskała Pani radna od Pana Burmistrza – jednym zdaniem wyjaśnił, że:  „dostaliśmy z Ministerstwa Sportu i Turystyki - chcieli 
i dali”. Następna kwota to 3 786 483 zł tytułem zwrotu VAT-u za faktury, które zapłaciliśmy 
w momencie budowy Krytej Pływalni przy Szkole Podstawowej Nr 3 w Kłodzku – łącznie stanowi to kwotę 5 284 483 zł – pytanie Pani radnej jest takie: w §1 podajemy, że wyrażamy zgodę na udzielenie poręczenia za zobowiązania ZAMG-u wynikające  z umowy o przejęciu długu w łącznej kwocie 18 537,000 zł – Pani radna pyta dlaczego taka kwota, a nie pomniejszona o 5 284 483 zł wówczas poręczenie dotyczyłoby kwoty 13 252 517 zł. Tak zachowuje się prawdziwy, dobry gospodarz. Na przestrzeni kilku ostatnich miesięcy tu na tej sali jak również za pośrednictwem ratuszowego Kuriera Kłodzkiego dowiadywano się, że miasto jest w bardzo dobrej kondycji, 
a jeszcze trochę to zostaniemy zaskoczeni – owszem Pani radna Włodarczyk głosowałaby za tą uchwałą w dniu dzisiejszym, glosowałaby za budżetem miasta na rok 2012 pod warunkiem, że zobaczyłaby dobrego gospodarza. Byliśmy w tak dobrej sytuacji finansowej przez cały rok, nie było zagrożeń o co pytano na poszczególnych posiedzeniach komisji jak również na sesjach, że dzisiaj poręczamy 18 537 000 zł, a pieniążki, które otrzymaliśmy nie trafiły tam, gdzie powinny były trafić, one powinny trafić na spłatę zadłużenia. Nadto Pani radna nie jest usatysfakcjonowana tym co usłyszała na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej w piątek, jak również to co usłyszała dzisiaj. W segregatorze Komisji Gospodarki Komunalnej znalazł się projekt uchwały na druku nr 189, którego radni nie znają, może Pani Przewodnicząca Komisji Budżetu czytając projekty do zaopiniowania znalazła również ten projekt uchwały, bo Pan Przewodniczący Wójcik znalazł go, ponieważ dotyczy to cały czas jednej sprawy. Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że do radnych on trafi za tydzień, na ostatnie obrady sesji w tym roku, jest to projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy obiektu krytej pływalni położonej przy ul. Jana Pawła II w Kłodzku z dotychczasowym dzierżawcą w trybie bezprzetargowym  na czas określony wynoszący10 lat. Dzierżawcą ma być Kłodzkie Centrum Kultury, Sportu i Rekreacji. Więc droga od dzisiaj do tej kolejnej umowy jest jakaś bardzo daleka, bowiem tu mówimy ZAMG przejmuje zobowiązania, a burmistrz wydzierżawia majątek, dlaczego nie wydzierżawia i nie zawiera umowy ZAMG, który przejął na siebie zobowiązania, on jest administratorem 
i równocześnie właścicielem tego obiektu – zastanawia się radna pani Celina Włodarczyk.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma odnosząc się do wypowiedzi radnej Pani Celiny Włodarczyk przypomniał, że mówił to w kampanii jak również powtarza to teraz, że gminę czekają ciężkie dwa lata, ponieważ zdecydowaliśmy się na realizację wielu zadań inwestycyjnych, które są realizowane 
i nie ukrywał tego Pan Burmistrz w kampanii, że nie będziemy mogli podejmować żadnych nowych zadań przez te dwa lata. Jeśli Pani radna tego nie słyszała to można sięgnąć do materiałów wyborczych, nie mówił Pan Burmistrz, że będzie Eldorado mówił, że będzie trudno. Natomiast to co na trwałe pozostaje w mieście warte jest tego żeby było przez dwa lata trudno i z tym się musimy pogodzić. Dziś gdy Pan Burmistrz patrzy na inwestycje, które zrealizowaliśmy w poprzednim roku 
i w tym roku, a zamierzamy kończyć w przyszłym roku – ma rozterkę czy warto było wykorzystywać maksymalnie środki unijne. Pan radny Wójcik, który wówczas był burmistrzem planował zdaniem Pana Burmistrza bardzo dobre rozwiązanie komunikacyjne, ono tak naprawdę pociągnęło największe środki bo tam było dofinansowanie 50 na 50, ale dziś gdy Pan Burmistrz patrzy na tzw. małą obwodnicę na dotarcie do tych naszych terenów najbardziej rozwojowych nie żałuje tego. Pan Burmistrz B. Szpytma gwarantuje, że dochody zrównoważymy z wydatkami. Natomiast to, że otoczenie jest wrogie i minister rządu w trakcie roku finansowego wprowadza nam rozporządzenia, które masakrują jednostki samorządu terytorialnego, które tną brzytwą bez dania czasu na przygotowanie. Rozporządzenie Pana  Rostowskiego, które weszło rok temu zadziałało od 1 stycznia i morduje wszystkie samorządy– widać to po powiecie oraz innych gminach. To, że my teraz podejmujemy i musimy podejmować takie działania Pan Burmistrz nie widzi w tym nic złego, cóż - czekać i patrzeć co z tego wyniknie – nie – proponujemy konkretne rozwiązania, pozyskujemy dochody takie jak VAT na przykład, po to żeby ten budżet zbilansować jeszcze w przyszłym roku. Jeżeli Państwo zaakceptują ten budżet już w przyszłym roku spadają nam wskaźniki zadłużenia do 48%, a więc jesteśmy znowu w bezpiecznym miejscu. Jeszcze raz Pan Burmistrz przypomina, że nikomu Eldorado nie obiecywał mówił, że będzie trudno przez dwa lata, również mieszkańcom ulicy Walecznych, którym remont ulicy należy się bardzo, ale oni też zrozumieli, że dopiero w 2013 roku będziemy w stanie tę inwestycję podjąć, dziś musimy się skupić na takich procesach finansowych, które pozwolą nam sfinansować przyszłoroczny budżet. Zbliżamy się do końca pierwszego, trudnego roku i należy zwrócić uwagę, że zapinamy ten budżet zupełnie z niezłym wynikiem, ale nikt nie  mówił, że będzie łatwo przez te dwa lata. 
Odnosząc się do wypowiedzi Pana radnego – oszczędności w wielu instytucjach nastąpiły, właściwie żadna instytucja nie otrzymała dofinansowania na poziomie zeszłego roku i muszą też oszczędzać ale nie za cenę tego co robi powiat np. przekazywania szkół w inne ręce, chaotycznych ruchów, które mogą spowodować wywrócenie systemu oświaty powiatowego, a w Kłodzku na pewno, bo mówi się o przekazaniu 3 szkół powiatowych do innych podmiotów właściwie bez planów, bez wiadomości co się dzieje i na jakich zasadach. My jak łączyliśmy szkoły mieliśmy odwagę pójść do nauczycieli, do rodziców i do dzieci i przedstawić im sytuację natomiast teraz robi się coś pokątnie, coś co tylko też wypływa przez media i na pewno nie będziemy oszczędzać w ten sposób bowiem mamy plan i nie będziemy podejmować chaotycznych ruchów. Pan Burmistrz liczy na to, że  ten plan w dużej mierze Państwo radni dzisiaj przyjmą. 
Radny Pan Tomasz Żabski ad vocem – nie wie, o które dwa lata ciężkie Panu Burmistrzowi chodzi. Dlatego prosi o sprecyzowanie. Natomiast co do tego, że wpływ na to mają jakieś czynniki zewnętrzne to Pan radny chciał przypomnieć, że ustawa o finansach publicznych  w obecnym kształcie została podjęta w sierpniu 2009 roku i samorządy dobrze wiedziały jakie będą na nie nałożone obowiązki. Odpowiednio wcześnie część samorządów się do tego przygotowała, a część samorządów niestety nie i tutaj nie należy  przerzucać winy, owszem mamy dodatkowe zadania ale 
o tym długu, długo wcześniej wiedzieliśmy. Natomiast co do działań powiatu to jesteśmy na posiedzeniu rady miejskiej - pewnie, że działania w mieście Kłodzku mają na to wpływ tylko Pan radny zacytowałby słowa Pana Burmistrza: bądźmy profesjonalistami i sięgajmy do dokumentów, nie opierajmy się na przekazach medialnych.  
Radny Pan Ryszard Wójcik zwrócił się z prośbą do Pani Skarbnik, aby przybliżyła co się składa na kwotę wkładu pieniężnego do spółki, jakie kwoty albo jakie tytuły - z czego właściwie składa się kwota 28 mln. zł. 
Odnosząc się do wypowiedzi radnego Pana Tomasza Żabskiego Pan Burmistrz Bogusław Szpytma mówił o tym roku, który mija, został więc tylko jeden trudny rok. Jeżeli podejmiemy wszystkie przygotowane uchwały to zadłużenie spada do 48%. Natomiast nie zgodzi się Pan Burmistrz z tym, że na sesji rady miasta nie możemy rozmawiać o innych instytucjach, które umiejscowione są 
w mieście. Trzy szkoły średnie odgrywają bardzo ważną rolę w systemie kształcenia; to są tysiące uczniów, setki nauczycieli i wielu rodziców. Natomiast to z ust Pana Starosty ciągle dowiadujemy się, że ten proces będzie miał miejsce natomiast nie znamy zasad. Znamy uchwałę Rady Powiatu 
z czerwca tego roku, która mówi wyraźnie o dywersyfikacji i Pan Starosta potwierdzał to publicznie na spotkaniach, że będzie szedł w tym kierunku, więc nie są to wzięte z powietrza dane. Ustawa tak, natomiast rozporządzenie Rostowskiego, które wyliczało w sposób precyzyjny i nie dobry wg. nas bo i prezydenci Krakowa, Wrocławia, Poznania występowali przeciw temu rozporządzeniu dopiero ono nadało realny kształt tej ustawie więc nie należy mówić, że znaliśmy założenia – bo nie znaliśmy cyfr, a w tym tkwi sedno całego problemu, a więc nie dano nam czasu na przygotowanie się do tak restrykcyjnych działań - stwierdza Pan Burmistrz. 
Ad vocem ustawy i rozporządzenia tzw. Rostowskiego radny Pan Tomasz Żabski poinformował, że weszło ono w życie od 1 stycznia 2011r. było uchwalone kilka miesięcy wcześniej, ale w toku legislacyjnym było wiadomo jaki ono będzie miało kształt i że będzie doprecyzowało te przepisy, które są w ustawie o finansach publicznych. Radzi zerknąć do dokumentów źródłowych, na witrynie Sejmu jest cała ścieżka legislacyjna więc można prześledzić jak to wygląda. Pan radny stwierdza, że gro samorządów się do tego przygotowało, a gro samorządów się do tego nie przygotowało 
i teraz pytanie, w którym miejscu my będziemy, czy będziemy to po prostu śledzić.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił, że rozporządzenie to weszło w życie w grudniu 
z mocą obowiązującą od 1 stycznia – tak więc nie znaliśmy go, rozporządzenie nie jest ustawą. Ustawa obligowała ministra do podjęcia decyzji, których szczegółów nie znaliśmy to, że się mówiło w kuluarach, że będzie ciężko owszem tak się mówiło, ale na ile ciężko – nie wiedzieliśmy. Nie zastosowano vacatio legis z marszu wprowadzono mocne obostrzenia i to się stało też powodem wielu wystąpień samorządowców na arenie samorządowej.
Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara odpowiadając na pytanie radnego Pana Ryszarda Wójcika wyjaśniła, że w uchwale w sprawie udzielenia poręczenia mamy wartość, do której Burmistrz może udzielić tego poręczenia – 18 537 000 zł. Należy rozdzielić dwie kwestie, o których mówił Pan radny Wójcik: dokapitalizowanie i poręczenie dlatego, że dokapitalizowanie to jest zwiększenie kapitału spółki w zamian za uzyskane udziały i poręczenie nie ma nic wspólnego 
z dokapitalizowaniem tylko z przejęciem długu. Szczegółowiej będzie to omawiane przy budżecie. Dokapitalizowanie nie dotyczy poręczenia i Pani Skarbnik nie chciałaby, aby mylono te pojęcia opiniując powyższą uchwałę. 
Radna Pani Celina Włodarczyk pyta czy dobrze zrozumiała 28 mln plus przejęcie długu 18 537 000zł czyli w ciągu najbliższych lat przekażemy do spółki ZAMG 46 537 000 zł.

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma z cierpliwością przedstawiciela handlowego wyjaśnił, że jak weźmie Pani radna w banku kredyt na 100 000 zł i rodzina poręczy ten kredyt to nie znaczy, że Pani radna zapłaci 100 000 zł i rodzina zapłaci 100 000 zł. 
Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że Pani Skarbnik powiedziała przed chwilą, że dokapitalizowanie wynosi 28 mln. zł natomiast przejęcie długu 18 537 000 zł przecież to trzeba będzie ZAMG zapłacić.

Pani Skarbnik wyjaśniła, że wyraża się zgodę na udzielenie poręczenie do łącznej kwoty 18 537 000zł tak to powinno się czytać wcześniej jest tylko podana nazwa tego zobowiązania za co. To nie jest łączna kwota długu w wysokości 18 537 000 zł, uchwała musi wskazywać do jakiej kwoty Burmistrz może udzielić poręczenia. 
Radny Pan Adam Kwas powrócił do kwestii szpitala i tego, że mówimy tu o powiecie różne rzeczy o szkołach, Pan Burmistrz zarzuca, że powiat jest zadłużony, a powiat pożyczył pieniądze na ratowanie największego zakładu w mieście, którego  to zakładu podatnik płaci do kasy miasta pieniądze. Niesprawdzone wiadomości grasują po mieście, które opozycja polityczna rozpowszechnia powinniśmy je dzisiaj sobie darować, owszem jest problem jak wyjść z zadłużenia, które było spowodowane długami szpitala, które wcześniej powiat kłodzki spłacił i w chwili obecnej został z długami. Inne powiaty tego typu zobowiązań nie regulowały i w tej chwili ZOZ-y są restrukturyzowane przez Ministra Zdrowia. Nie zapominajmy, że tych tysiąc podatników wpłaca do  kasy miejskiej bez mała 40% swojego PIT-u. W związku z tym nie jest prawdą, że powiat się zadłużył lekkomyślnie czy też roztrwonił pieniądze, a teraz poszukuje na gwałt wyjścia z trudnej sytuacji. Doceńmy to też, że ten zakład w dalszym ciągu prosperuje i to dobrze w mieście Kłodzku – taka jest osobista prośba radnego Pana Adama Kwasa. 
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma nie chciałby, aby ratowanie szpitala odbyło się kosztem niedobrej rewolucji w szkolnictwie średnim.    

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz podziękował za wszystkie wypowiedzi po czym poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały w sprawie udzielenia poręczenia, druk nr 187.

Głosowanie: za – 12, przeciw – 7, wstrzymało się – 1.
(Nie głosowała jedna osoba obecna na sali obrad). 
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/177/2011 (zał. nr 10).

12. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia woli uruchomienia procedury koncesyjnej, druk nr 188 (zał. nr 11). 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii komisji merytorycznych.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 188. 

Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Środowiska i Ładu Przestrzennego  radny Pan Ryszard Wójcik poinformował, że komisja nie rozstrzygnęła kwestii opinii bowiem wynik był bodajże 2 do 2.

Radny Pan Tomasz Żabski chciał zapytać, a właściwie doprecyzować to o co pytał na Komisji Budżetu – jeśli dobrze rozumie to udzielimy koncesji na okres 15 lat firmie, która będzie prowadziła usługi związane z dostarczaniem wody i odbiorem ścieków. Jeśli Pan radny dobrze zrozumiał firma zapłaci gminie za tą koncesję 10 300 000 zł i porównał to ze sprawozdaniem finansowym Wodociągów Kłodzkich, które było przedstawione radnym na poprzedniej sesji w związku 
z uchwalaniem nowych taryf za wodę. I tu są dwie informacje dotyczące zysku brutto ze sprzedaży. W 2009 roku spółka uzyskała 1 582 556, 36,- zysku brutto ze sprzedaży w 2010r. 1 516 462, 12,- Rozmawiano też na poprzedniej sesji, że przychody ze sprzedaży wody nieco maleją w związku 
z tym, że ludzie oszczędzają i najpewniej jeszcze też będą trochę malały w związku 
z podwyżką uchwaloną na poprzedniej sesji, natomiast tu chyba wszyscy doszli do tego samego wniosku, że to się w pewnym momencie zatrzyma, zresztą Pan Burmistrz też mówił o tym, że ta tendencja musi się w pewnym momencie wyhamować. Teraz po wymnożeniu półtora miliona rocznie przez 15 lat daje nam 22,5 mln zł zysku  na sprzedaży, nawet jeżeli założymy, że ta tendencja będzie nieco spadkowa, niech to będzie 20 mln. a za koncesję otrzymamy 10 300 000 zł – pytanie czy to w tym momencie jest sensowne, że rezygnujemy z potencjalnych 10 mln. zł oprócz tego prowadziliśmy też w wodociągach inwestycje, które być może moglibyśmy 
w najbliższych latach skonsumować i z tego również rezygnujemy, a oprócz tego Pan radny nie wie jak będzie skonstruowana umowa koncesyjna, bowiem Pani Skarbnik tłumaczyła to ogólnie 
i ramowo nie ma precyzyjnych informacji, czy będzie nakładać na prowadzącego te usługi obowiązek prowadzenia również jakiś inwestycji do czego on się będzie w tej umowie zobowiązywał – pytanie właśnie jest takie czy udzielenie koncesji na świadczenie tego typu usług w tym momencie nie jest rezygnacją z możliwych dochodów miasta. Pytanie drugie jest takie: czy nie jest też tak, że troszeczkę sobie upraszczamy sprawę, ponieważ procedura koncesyjna jest nieco prostsza w porównaniu do procedury z zamówieniem publicznym, natomiast w związku z tym, że nie jest aż tak rygorystyczna jakby zmniejsza możliwość konkurencyjności tych podmiotów, które będą startowały o świadczenie tych usług dlatego, że w prawie zamówień publicznych są jasne 
i klarowne reguły dotyczące wyłonienia najlepszego oferenta, natomiast koncesja daje trochę większe pole popisu.
Radny Pan Ryszard Wójcik zwrócił się z apelem, aby ten termin nie był tak długi - 15 lat to jest bardzo odległy horyzont czasowy. Kolejny problem to warunki umowne, które będzie Pan Burmistrz zawierał z podmiotem, jak będzie wyglądało kształtowanie ceny taryfy, na ile organ gminy będzie miał wpływ na tę cenę?
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma odpowiadając na pytania radnego Pana Tomasza Żabskiego wyjaśnił, że cały zysk spółki za 2010 rok to jest strata, zysk za rok 2011 będzie oscylował wokół straty walczymy o to żeby spółka była na plusie. Śledząc lata wstecz to te bilanse oscylowały wokół zera. Były minimalne zyski na poziomie kilkunastu, maksymalnie 30 - 40 tysięcy, a więc to nie jest tak, że ten zysk netto ze sprzedaży jest jednocześnie zyskiem całej spółki. To nie są dochody miasta to są dochody spółki. Zdaniem Pana Burmistrza firmy wyspecjalizowane mogą dać lepsze efekty finansowe ale również organizacyjne. Odnosząc się do wypowiedzi Pana radnego w panelu pozostawiania tych pieniędzy na inwestycje, które są niezbędne i to co mówił radny Wójcik, że sedno będzie w umowie – oczywiście chcemy tak skonstruować umowę i Pan Burmistrz prosi aby to zapamiętać bowiem nie wycofa się z tego - chcemy żeby roczny poziom dofinansowania inwestycji był ponad milion złotych w ciągu tych 15 lat, żeby ewentualne podwyżki wody, (które zależą od nas to nie ulega wątpliwości, bo jest to zapisane w uzasadnieniu – rada i burmistrz nie wypuszczają kompetencji ustalania cen wody) były co najmniej dwukrotnie niższe niż są obecnie, a  po pewnym czasie po 2 – 3 latach maksymalnie żeby były tylko aneksowane o indeksację rynku wartości pieniądza czyli o inflację.  Ma Pan Burmistrz przed sobą tabelę, w której zestawione są firmy zarządzane już przez 3 lata (a więc jakiś ciąg zdarzeń nastąpił) przez firmy prywatne i one zdecydowanie są w szpicy tych, którzy mają najniższe podwyżki wody, zaczynają się one już od 5%. Wszystkie pozostałe, które są zarządzane przez miasta w ten lub inny sposób mają np. 
w przypadku Bytomia 60%, Wrocławia 54%, Łodzi 50%, a więc mają zdecydowanie wyższe podwyżki opłat za wodę. Pan Burmistrz prosi, aby Państwo radni zapamiętali: ponad milion na inwestycje rocznie, na sieć i na modernizację i maksymalne podwyżki o połowę mniejsze niż są teraz. Mieliśmy w tym roku sporą podwyżkę, bo zdaniem Pana Burmistrza ciągle tam są rezerwy jeśli chodzi o ceny wody, mamy drugi cennik taryfowy w Kotlinie, a więc to nie jest najwyższa półka i będziemy się tego trzymali, gdzie tu tkwią rezerwy? - w oszczędnościach w racjonalnym zarządzaniu. Jeżeli natomiast jest pytanie dotyczące konkurencyjności to tutaj nie ma mowy o tym, że ustawa o zamówieniach publicznych czy ustawa o koncesji jakoś się wykluczają, tu raczej chodzi o termin, a nie o kryteria. Kryteria ciągle pozostają do naszaj dyspozycji rzeczywiście łatwiej jest przeprowadzić tę procedurę, natomiast nie w istocie, nie dotyczącą kryteriów. Co do terminu 15 lat też Pan Burmistrz zwraca na to uwagę, bo to będzie ważne dla firm, które będą się starały. Mamy zapisane do 15 lat i to też może być kryterium konkurencyjności, kto da krótszy okres ten zwycięży – to nie jest zapisane sztywno 15 lat tylko do 15 lat. Odnosząc się do wpływu na ceny – w uzasadnieniu jasno jest zapisane, że rada w swoich kompetencjach ma ustalanie ewentualnych  podwyżek, a Pan Burmistrz liczy na to, że bardziej racjonalne zarządzanie wodociągami, da nam większe oszczędności w związku z tym nie będzie konieczności po trzech latach podnoszenia cen wody i ścieków.
Ad vocem radny Pan Tomasz Żabski stwierdził, że dlatego precyzyjnie odniósł się do zysku brutto ze sprzedaży gdyż w uzasadnieniu uchwały mamy zapis: koncesjonariusz może jedynie zarządzać przedmiotem koncesji czyli zostanie mu powierzona eksploatacja. W związku z tym dlatego odniósł się do tych  konkretnych danych z rachunków zysków i strat. Pan radny Żabski zgadza się z tym, że wodociągi prowadzą jeszcze inną działalność, że ogólnie mają stratę za rok 2010, zresztą pytano miesiąc temu jakie są prognozy na rok 2011 i to w odniesieniu o konkretne dane dlatego, że te dane zdaniem Pana radnego należałoby przenieść na zakres funkcjonowania koncesjonariusza 
i stąd pytanie czy w tym momencie nie pozbywamy się na okrągło licząc 10 mln potencjalnych złotych, które może moglibyśmy pozyskać w formie dywidendy czy też moglibyśmy przeznaczyć na inwestycje. Co do podwyżek i taryf nie do końca jest tak jak mówi Pan Burmistrz, bo o tym też rozmawiano miesiąc temu, jeżeli rada nie podjęłaby decyzji o podwyżce wody to ta podwyżka i tak weszłaby z urzędu po 70 dniach. Pytał też Pan radny Panią Skarbnik o takiej hipotetycznej sytuacji, że Rada Miejska podejmuje decyzje o obniżeniu cen wody i co w tym momencie - okazuje się, że jeżeli będzie taka umowa zawarta wówczas musimy dopłacić koncesje koncesjonariuszowi. Czyli krótko mówiąc jest obawa o to czy tu nie bierze góry ten interes ekonomiczny firmy, która będzie to prowadziła i tu się też zgadza z tym, że zawsze firma prywatna będzie funkcjonowała sprawniej niż samorządowa, może nie zawsze, ale w wielu wypadkach, natomiast my jako samorządowcy, jako radni i Pan jako Burmistrz powinniśmy dbać przede wszystkim o nasz interes, a nie o to żeby, ktoś sobie robił dobry interes z wykorzystaniem naszych możliwości. Co do miliona na inwestycję jeżeli będzie taki zapis w umowie to pewnie byłoby to dobre, tylko pytanie jest takie,  jeżeli ktoś ma wyłożyć milion złotych na inwestycję przez okres 15 lat, też nie wiadomo czy będzie to 15 lat czy będzie to 13,12, czy też 10 czy 5 lat pytanie czy znajdziemy na tyle konkurencyjną ofertę żeby ten, kto się tego podejmie miał też ekonomiczny interes w tym żeby u nas działać – i takie wątpliwości są związane z tą wolą przystąpienia do procedury koncesyjnej. Pan radny obawia się, że nie wyjdziemy na tym dobrze. 
Radny Pan Adam Kwas przeżywa katusze siedząc i obserwując jak się frymarczy mieniem miasta, przecież Kłodzko ma potężne zasoby wody, Pan radny Wójcik jako fachowiec potwierdzi, że za wodociąg z Gór Sowich nie płacimy ani grosza jak to czyni Nowa Ruda. Przecież w końcu mieliśmy najlepszych fachowców w Kłodzku, bo przyjechali ze Lwowa, gdzie były najlepsze wodociągi 
w Polsce i mieliśmy w końcu inżyniera od gospodarki wodnej i wodno – ściekowej, który został zastąpiony (z całym szacunkiem) technikiem budowlanym. W końcu Pan Burmistrz jest zgromadzeniem wspólników i jaki jest problem dla Pana Burmistrza żeby zgromadzenie wspólników zadziałało na spółkę tak aby zaczęła ona zarabiać. Po co utworzyliśmy tą spółkę? W ten sposób nie wolno działać, tego nie można zrobić, to jest po prostu niedopuszczalne co się w tej chwili dzieje. Pan radny  jest zbulwersowany i życzy sobie, aby się dobrze zastanowić co się robi. Przecież to na wniosek firmy, inżyniera Zilberta i byłego Prezesa Bicza przekształcono zakład w spółkę żeby gospodarować racjonalniej. Gro miast gospodarzy tym wszystkim, natomiast jeśli my nie mamy gospodarza no to w takim razie sprzedajmy tę spółkę prywatnej firmie i będzie wszystko jasne 
w tej chwili. Pan radny prosi jeszcze raz o refleksję na ten temat.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma radzi mniej emocjonalnie, bo jak emocje się budzą to rozum usypia i takie sformułowania: frymarczenie mieniem miasta … to trzeba doczytać uchwałę, w której jest napisane, że 100% udziału miasta pozostaje w spółce, a więc  nie ma żadnego frymarczenia, nie ma żadnego odniesienia do własności miasta. Natomiast co do zarządzania jeszcze raz Pan Burmistrz powie: po coś sejm uchwalił ustawę o możliwości funkcjonowania koncesji bo chcemy 
w tym koncesyjnym procederze również zdecydować się na zarządzanie twierdzą, na zarządzanie trasą podziemną, na zarządzanie basenem w następnej kolejności, po to żeby dać nam narzędzia 
z nich trzeba korzystać, bo inne samorządy korzystając z nich otrzymują niższe podwyżki, stabilniejszą sytuację wodociągów, lepsze zarządzanie, większe oszczędności – to wszystko jest wyliczalne, to wszystko  jest konkretne. Jak się orientowano i badano ten rynek wszyscy, którzy zdecydowali się na tego typu rozwiązania są zadowoleni, poza tym, że jest wpływ znaczącej kwoty pieniędzy na początku to później zarządzanie spółką jest bardziej racjonalne i tam sedno nie tkwi 
w podwyższaniu opłat za wodę i za ścieki ale w oszczędnościach. Po prostu spółki mienia Skarbu Państwa, mienia samorządowego nie są tak zarządzane jak wolnorynkowe. Wyglądają inaczej 
i wszyscy moglibyśmy bić się w piersi, ale po co jeżeli jest rozsądne rozwiązanie. Rozdzieranie szat to nie w tym miejscu i nie na ten temat, bo ciągle miasto i mieszkańcy pozostają właścicielem tylko decydują się na lepsze zarządzanie, oszczędniejsze, bardziej racjonalne, a tym samym tańsze dla obywateli - o tym mówią fakty, a nie emocje.
Radny Pan Adam Kwas na razie widzi tylko uchwałę, nie widzi tych wyliczeń, które ponoć robione były skrupulatnie i pyta się  w takim razie od czego mamy tutaj organ wykonawczy, od czego ten organ jest? - żeby pilnować dochody gminy i na razie to powinno w mieście Kłodzku wystarczyć, ponieważ nie jesteśmy wielką aglomeracją i nie jesteśmy tutaj instytucją czy miastem, które stać na to żeby 10 mln za koncesję zapłacił w końcu odbiorca wody bo przecież on zapłacił - nikt inny. Do tego jeszcze zyski koncesjonariusza i to będzie wyliczenie, które mój może niezbyt lotny rozum  jednak od razu to wychwycił i stąd pytanie gdzie te wyliczenia? Jeśli one będą, jeśli ktoś nas przekona i  poważnie nas potraktuje, a nie wrzuci nam uchwałą na tydzień przed sesją to my bardzo chętnie zagłosujemy za takim rozwiązaniem stwierdza radny Pan Adam Kwas 
Radny Pan Zdzisław Duda stwierdził, że nie jest tak pięknie jak mówi Pan Burmistrz, Tarnowskie Góry też to przechodziły i dzisiaj rurociąg z Czech będzie im wodę transportował. A skoro mówi się o oszczędnościach  to dlaczego my nie oszczędzamy, dlaczego wydajemy na reklamę na telebimach, tworzymy jakieś nowe stanowiska, jakiś dyrektor ds. ekonomicznych – radny pyta po co to i na co.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił, że procedura odbywa się w konkurencyjnym postępowaniu, założenia są określane. Pan Burmistrz powtórzył: milion złotych inwestycji rocznie, podwyżki niższe niż do tej pory, po trzech latach bez podwyżek tylko indeksacja rynku pieniądza, mniejsze koszty utrzymania, to wszystko wyjdzie w procedurze konkursowej, nie możemy tego określić w tym momencie. Państwo radni zobowiązują Burmistrza do prowadzenia procedury, natomiast jeszcze raz wróci do przykładu miast, które skorzystały z koncesji wszyscy, a najbardziej mieszkańcy są zadowoleni, bo woda jest tańsza, a zarządzanie bardziej racjonalne. 
Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że na druku 177 przedłożony jest projekt budżetu na rok 2012. Otóż w Dziale 756 dochody od osób prawnych, od osób fizycznych i od innych jednostek nie posiadających osobowości prawnej oraz wydatki związane z ich poborem planujemy pozyskać 
w przyszłym roku 5 100 000 zł, i w roku 2013 zgodnie z informacją udzieloną przez Panią Skarbnik taką samą kwotę 5 100 000 zł – dygresja, podsumowanie –uchwała musi być podjęta ponieważ gdyby nie te pieniądze to projekt budżetu na druku nr 177, żebyśmy się nie wiadomo jak się wysilali, nie byłby projektem takim, który by zamknął potrzeby jakie ma miasto na rok 2012, ta uchwała musi być podjęta bo nam pilnie potrzebne jest 5 100 000 zł na bieżącą działalność. 
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma uznał, że można tak strywializować, a można powiedzieć, że sięgamy po nowe narzędzia, które daje nam ustawodawca i po które po nas 
z pewnością będą sięgali inni, bo taki jest trend i nie mamy czego się wstydzić, że próbujemy rozwiązań nowatorskich, pewnych i dobrych.
Radny Pan Zdzisław Duda stwierdził, że skoro Pan Burmistrz tak pewnie się wypowiada w imieniu mieszkańców to proponuje zrobić referendum i zapytać się ludzi czy chcą prywatyzacji wodociągów. 

Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma pyta jaka prywatyzacja? Prywatyzacja to jest sprzedaż majątku, nie prywatyzujemy majątku. A referendum – Pan Burmistrz wie, że Pan radny zbiera podpisy pod referendum innego rodzaju. 
Radny Pan Zdzisław Duda prosi o zaprotokołowanie, że zbiera jakieś podpisy.

Kontynuując Pan Burmistrz prosi o nie przeszkadzanie. Sześć lat Państwo radni straszą, ta strona ciągle straszy, że nastąpi krach i czekacie na to jak po prostu na cud, na nowe zjawisko. Nie nastąpi to, bo zarządzamy miastem sprawnie, podejmujemy ambitne wyzwania ale nie jesteśmy straceńcami i nie będzie Pan Burmistrz cytował tutaj przysłów, ale po prostu robimy swoje. 

Radny Pan Zdzisław Duda sprostował, że żadnych podpisów na nic nie zbiera i na razie nie myśli zbierać. Pan Burmistrz ma mylną wiadomość. 
Na tym zakończono dyskusję.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały zawartej na druku nr 188.

Głosowanie: za – 12, przeciw – 9, wstrzymało się – 0.
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/178/2011 (zał. nr 12).

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma większości Państwu  radnym podziękował za podjęcie uchwały, jeszcze raz gwarantuje, że nic katastroficznego się nie zdarzy, wodociągi będą dobrze zarządzane 
a ceny wody będą naprawdę stabilne i niskie. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz ogłosił przerwę w obradach od godz. 1330 – do godz. 1415.
Podczas przerwy w biurze rady spotka się Komisja III i IV. 
Po przerwie Przewodniczący poprosił wszystkich zebranych o powstanie i uczczenie minutą ciszy zmarłego Prezydenta Czech Václava Havla - przyjaciela Polaków.
13. Podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Kłodzko na lata 2012- 2023, druk nr 176 (zał. nr 13).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii komisji merytorycznych.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 176. 

Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Środowiska i Ładu Przestrzennego  radny Pan Ryszard Wójcik poinformował o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 176. 

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej, Sportu i Turystyki radny Pan Armin Jarosz poinformował o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 176. 

Przewodnicząca Komisji Edukacji i Kultury radna Pani Jolanta Kobak poinformowała 
o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 176. 

Pozytywną opinię do projektu uchwały na druku nr 176 również wydała Komisja Spraw Obywatelskich i Porządku Publicznego o czym poinformował  Przewodniczący Komisji radny Pan Tadeusz Kmiecik.
Następnie Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz odczytał treść Uchwały nr III/260/2011 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu z 8 grudnia 2011 roku w sprawie opinii o projekcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Kłodzko przedstawionej wraz z projektem uchwały budżetowej na rok 2012 (zał. nr 14).

Skarbnik Gminy Miejskiej Pani Agnieszka Czuczwara poinformowała, że Pan Burmistrz przedłożył Państwu radnym pismo, do którego został załączony poprawiony zał. nr 1 do tejże uchwały. Na komisjach szczegółowo omówiono z czego wynika ten błąd. Poprawiony załącznik nie ma wpływu na wielkości budżetowe; na dochody, na wydatki i deficyt. W wierszu nr 7 kwota długu – kwoty te uległy zmniejszeniu w 2012 o 748 360 zł i w kolejnych latach o 1 086 720 zł. Wynika to z tego, że do tego wiersza należy ręcznie dodawać kwotę długu spłaconą wydatkami natomiast automatycznie spłaty tych wydatków ten wiersz nie odejmuje. Pani Skarbnik zapomniała w kolejnych latach to odjąć, było to uzgodnione Regionalną Izbą telefonicznie, RIO nie ujęła tego w swojej opinii ponieważ zrobiliśmy ten błąd w dobrą stronę, gdybyśmy zmniejszyli dług wówczas RIO z pewnością zwróciłaby na to uwagę, a my na  naszą niekorzyść zwiększyliśmy go. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie autopoprawkę zgłoszoną przez Panią Skarbnik.

Głosowanie: za – 13, przeciw – 0, wstrzymało się – 6. 
(Nie glosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali.)

Autopoprawkę przyjęto.

Radny Pan Ryszard Wójcik przypomniał, że prosił Panią Skarbnik o informację na temat; co się składa na kwotę 28 milionów wkładu pieniężnego dla ZAMG. 
Skarbnik Gminy Miejskiej Pani Agnieszka Czuczwara wyjaśniła, że 2 800 000 zł rocznie przez 10 lat jest to dokapitalizowanie spółki związane z przejęciem nowych zadań czyli z prowadzeniem basenu i działalności sportowej, na to  przede wszystkim będzie się składało utrzymanie - czyli utrzymanie basenu, spłata zadłużenia, spłata odsetek.

Radny Pan Ryszard Wójcik rozumie wyjaśnienie słowne jednak chodzi mu o cyfry i z jakiego tytułu.

Pani Skarbnik wyjaśniła, że jest to łączna kwota do 2 800 000 zł, jest to limit, kwota oczywiście może być mniejsza. 

Radna Pani Celina Włodarczyk  usłyszała przed chwilą, że administrowanie krytą pływalnią 
i utrzymanie jej będzie spoczywało na ZAMG wobec tego jakie zadania przekazujemy w dzierżawę na 10 lat KCKSiR – pytanie wynika z projektu uchwały zawartego na druku nr 189. Pani radna pyta kto jest właścicielem obiektu i do kogo powinny trafiać pieniążki na jego utrzymanie. 
Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski stwierdził, że nie wie o czym jest teraz mowa. Czym się Pani radna posługuje, jaką uchwałą? 

Radny Pan Ryszard Wójcik wyjaśnił skąd konieczność uzyskania odpowiedzi, otóż stąd aby wiedzieć ile kosztuje basen, bowiem wartość tego basenu pączkuje jak ciasto drożdżowe. Wybudowaliśmy go za 19 500 000 zł, spłaciliśmy w 2010 roku 2 155 000 zł i teraz dalej mamy kwotę -nie wie Pan radny jaką, ale wszystko razem  wynosi 28 mln. Taka sytuacja jednak wymaga podania szczegółowych kwot w budżecie kwoty muszą być precyzyjnie znane tym bardziej, że je się planuje nie jako koncert życzeń, że musimy dać do ZAMG bo może im się nie powiedzie – nie można działać na wszelki wypadek żeby przekazywać jakieś kwoty na utrzymanie. Basen funkcjonuje już parę miesięcy, można dokładnie przewidzieć jakie będą potrzeby dofinansowania. W tym miejscu radny Pan Ryszard Wójcik nie może się zgodzić z tym, że planujemy dotację na 10 lat do przodu, nie wiedząc ile kosztuje basen, bądź nie mogąc uzyskać takiej informacji – bo może ktoś wie, jednak radni nie mogą uzyskać takiej informacji.

Radna Pani Celina Włodarczyk odnosząc się do Pana Burmistrza Urbanowskiego poinformowała, że do Komisji I i Komisji II w dniu 9 grudnia wpłynął projekt uchwały na druku nr 189 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy obiektu Krytej Pływalni poł. przy ul. Jana Pawła II w Kłodzku przez Burmistrza Miasta Kłodzka z dotychczasowym dzierżawcą w trybie bezprzetargowym na czas określony wynoszący 10 lat. § 1. Wyraża się zgodę na wydzierżawienie nieruchomości zabudowanej budynkiem krytej pływalni, budynkiem stacji transformatorowej oraz drogami, chodnikami i parkingami posadowionymi na działkach nr 5/3, 5/5 AM-2 obręb Nowe Miasto o łącznej powierzchni 7 841m2 poł. przy ul. Jana Pawła II w Kłodzku na rzecz dotychczasowego dzierżawcy Kłodzkiego Centrum Kultury, Sportu i Rekreacji na okres 10 lat czas określony – stąd pytania Pani radnej. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz stwierdził, że Pani radna przedstawiła dokument, który formalnie nie istnieje.

Radna Pani Celina Włodarczyk ad vocem stwierdziła, że Pan Przewodniczący zadekretował na tej uchwale: radni i sesja, stąd posiada ten dokument.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz zaprzeczył, ponadto dodał, że nie ma go w programie dzisiejszej sesji. 

Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski wyjaśnił, że jest to tylko i wyłącznie projekt, ale nie został on wprowadzany w żadne obrady, więc nie dyskutujmy nad czymś czego nie ma, a że była to pewna forma zabezpieczenia, gdyby uchwała o przekazaniu ZAMG-u nie przeszła to byśmy to 
w pierwszej fazie wprowadzili. Pan Burmistrz powtórzył: nie wprowadzono projektu uchwały pod obrady sesji, przekazano go tylko i wyłącznie do biura rady. 
Radna Pani Celina Włodarczyk zapytała więc o to czyj jest basen.

Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski odpowiedział:  Gminy Miejskiej Kłodzko w Powiecie Kłodzkim w państwie Polska. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz ogłosił przerwę w obradach od godz. 1445 do godz. 1455.

Radna Pani Celina Włodarczyk przypomniała, że przed przerwą zadała pytanie czyj jest basen, zadała je nie bez przyczyny. Do projektu budżetu na rok 2012 nie została dołączona informacja 
o stanie mienia  komunalnego. Jeżeli miałaby taką informację wyczytałaby z niej, że basen jest nasz, a jeżeli jest nasz powinien być wpisany do budżetu roku 2012. Odpowiedź jaką udzieli Pan Burmistrz Urbanowski, że basen jest Gminy Miejskiej Kłodzko w Powiecie Kłodzkimi w Polsce nie satysfakcjonuje Pani radnej. Nie ma informacji o stanie mienia komunalnego i żadne z Państwa również takiej informacji nie posiada. 
Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara wyjaśniła, że nowa ustawa o finansach publicznych zmieniła te zapisy, informację o stanie mienia komunalnego jest obowiązek dołączać do sprawozdania z wykonania budżetu, a nie do uchwały. W sprawozdaniu rocznym Państwo radni mieli dołączoną taką informację o stanie mienia komunalnego, a basen na dzień dzisiejszy jest Gminy. 
Radny Pan Tomasz Żabski pytał miesiąc temu, podczas posiedzenia komisji budżetu co jest zabezpieczeniem cesji wierzytelności dotyczącej umowy pomiędzy ABM, gminą i bankiem. Pytał czy jest weksel. Otrzymał wówczas odpowiedź, że nie ma weksla. Czy Pan radny dobrze rozumie, że praktycznie na tę umowę nie ma żadnego zabezpieczenia, nie ma ani weksla, ani hipoteki, ani czegokolwiek i że ot tak  bank zgodził się nas kredytować?
Pani Skarbnik wyjaśniła, że to firma wystąpiła o cesję, było to na wniosek firmy, zabezpieczeniem były faktury. 
Kontynuując radny Pan Tomasz Żabski stwierdził, że Pani Skarbnik wyprzedziła jego pytanie: czy nie jest tak, że w momencie kiedy jest trójstronna umowa pomiędzy ABM, gminą i bankiem to do momentu całkowitej spłaty należności nie jest obiekt własnością firmy. Jeżeli nie i jeżeli on jest  ewidentnie naszą własnością czy on ma założoną księgę wieczystą i radni mogliby poznać jej numer.
Pani Agnieszka Czuczwara wyjaśniła, że inwestycja pn. Kryta Pływalnia przy Szkole Podstawowej Nr 3 została zakończona 30 listopada, dopiero wpłynęły ostateczne faktury oraz otrzymano pozwolenie na użytkowanie także cała dalsza procedura będzie w toku. Odnośnie własności, to nie firma ABM jest właścicielem basenu tylko jest on własnością gminy, żadne zapisy umowy nie stanowią, że właścicielem jest ktoś inny niż gmina. 
Radny Pan Tomasz Żabski zapytał czy byłoby dużym problemem, aby całkowicie wyjaśnić radnym wszystkie sprawy, czy byłaby Pani Skarbnik w stanie udostępnić umowę cesji, aby radni jasno czarno na białym zobaczyli jak to wygląda.
Pani Agnieszka Czuczwara nie wie czy jest to możliwe do udostępnienia, musiałaby o to zapytać radcę. Nie wszystkie informacje mogą być ujawniane dlatego zapyta radcę prawnego.
Pan Przewodniczący Piotr Brzostowicz poprosił o rozeznanie  sprawy. 

Radny Pan Zdzisław Duda stwierdził, że na sesji jest obecny radca prawny i można go o to zapytać.

Pan Przewodniczący Piotr Brzostowicz stwierdził, że trzeba dać czas na analizę nikt nie ucieka. Przewodniczący zapytał czy ktoś ma jeszcze jakieś pytania?
Radna Pani Celina Włodarczyk przypomniała, że zadała pytanie i czeka na odpowiedź.

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił, że odpowiedź padła – gmina jest właścicielem basenu. Pan radny zapytał o możliwość wejrzenia w umowę wykupu wierzytelności – nie wiemy tego na dziś i Pan Burmistrz nie podejrzewa, aby za pół godziny otrzymali taką informację. To należy sprawdzić czy można, czy nie. Nie jest prawdą, że wszystkie dane są jawne i do publicznego wglądu. Bowiem są dane firmy czy inne okoliczności, to jest konsorcjum notowane na giełdzie i Pan Burmistrz nie wie, być może ta umowa jest na stronie Państwo radni też tego nie wiedzą. Przecież nie będziemy przerywać toku sesji aby to sprawdzać, nie uchylamy się od odpowiedzi – wyjaśnimy to po prostu – dodaje Pan Burmistrz Szpytma.
Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że przyjęta została uchwała w sprawie udzielenia poręczenia, wyrażono zgodę na udzielenie poręczenia za zobowiązania ZAMG Sp. z o.o. w kwocie 18 537 000 zł w związku  z powyższym zasadne było przyjęcie przez spółkę długu wynikającego 
z umowy cesji wierzytelności powstałych w związku z wydatkami ponoszonymi na realizację zadania. Zadaniem tym jest obiekt sportowy położony w Kłodzku przy ul. Jana Pawła II 4 - dlatego pytała czyj jest basen.
Otrzymała Pani odpowiedź – dodaje Pan Burmistrz.
Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że  nie ma w projekcie budżetu krytej pływalni on nie funkcjonuje w tym dokumencie.

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma przypomniał, że Pani Skarbnik tłumaczyła w jakich dokumentach pojawia się majątek.

Radna Pani Celina Włodarczyk poinformował, że od 30 listopada do 19 grudnia upłynęło 19 dni kalendarzowych w ciągu tych 19 dni kalendarzowych było ponad 10 dni roboczych, pyta więc jakie zadania poczyniono tytułem założenia księgi wieczystej i wobec tego na jakim to jest etapie.

Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski wyjaśnił, że aby założyć księgę wieczystą trzeba mieć wszystkie dokumenty: takie jak: pozwolenie na użytkowanie gdzie 30 listopada zgłoszono odbiór i dopiero otrzymano pozwolenie na użytkowanie. Od czerwca użytkowana jest hala basenowa, a mówimy o całej budowie to jest: hala basenowa, trafostacja, boisko wielofunkcyjne 
i dwa parkingi. Otrzymano teraz inwentaryzację geodezyjną powykonawczą i dopiero z tym wszystkim można się udać do ksiąg wieczystych i założyć wpis, który trwa trzy miesiące, to nie trwa 10 dni.

Radny Pan Tomasz Żabski odnosząc się do powyższych wypowiedzi przypomniał, że chwilę temu w dyskusji dotyczącej zmian w budżecie Pan Burmistrz mówił, aby opierać się o dokumenty. Radni proszą o te dokumenty, ale ich nie uzyskują – to o co mają radni się opierać.
Burmistrz Pan Burmistrz Szpytma pyta o czym Pan radny mówi – o umowie wierzytelności? 
W ciągu 7 dni przedstawiono radnym uchwałę, czemu nikt nie pytał  wcześniej o tego typu rzeczy. Pan Burmistrz rozumie grę na utrudnianie, ale szanujmy się mamy proceduralne przepisy, które pozwalają nam procedować w określonym czasie. Ile będziemy zwlekać? Pan Burmistrz wie, że chciano by odkładać, ale miasto nie może odkładać pewnych decyzji choćby Państwo radni bardzo tego chcieli.
Radny Pan Tomasz Żabski przypomniał, że jako Klub już niejednokrotnie zgłaszali taką informację żeby więcej materiałów, więcej  informacji i wcześniej do radnych docierało – to jest raz, a dwa mówi Pan Burmistrz o procedowaniu ale z tego co kojarzy Pan radny jest na sali radca prawny 
i mógłby zweryfikować czy możemy taką umowę zobaczyć. Jeżeli taka umowa fizycznie się znajduje tutaj to nie stanowi problemu aby ją obejrzeć. 
Radny Pan Ryszard Wójcik powrócił do pytania odnośnie składowych wkładu pieniężnego – co się składa na te 28 milionów, jakie kwoty bo nie dowiedziano się tego.

Burmistrz Pan Burmistrz Szpytma wyjaśnił, że zapis jest „do”, należy czytać uważnie. Nie przeżyliśmy całego roku funkcjonowania basenu, dopiero jest pół roku, nie wiemy jak się będą kształtowały koszty w zimie czy w innych okolicznościach. Mamy możliwość dofinansowania „do”, jeżeli będą wyższe koszty to do tych 2 800 000 rocznie (już Pan Burmistrz nie pamięta tej kwoty) możemy dofinansować „do” jest to pewnego rodzaju asekuracja ale musimy taką wpisać daną żeby po prostu później nie nowelizować cały czas budżetu. 
Radny Pan Ryszard Wójcik w sposób zrozumiały stara się pytać – co składa się na kwotę 28 milionów, które będziemy wnosić ratami przez 10 lat, ale co na tą kwotę 28 milionów się składa?

Burmistrz Pan Burmistrz Szpytma podał, że rata kredytu i koszty funkcjonowania basenu 
i odsetki. Rata kredytu w wysokości około 2 400 000 zł i około 400 000 zł na ewentualne dofinansowanie basenu jeżeli będzie taka potrzeba w tym szkolnych przedsięwzięć sportowych 
i innych. 

Radny Pan Ryszard Wójcik stwierdził, że trochę dziwi go ta informacja bo jeżeli było 19 950 000zł i spłaciliśmy 2 155 000 zł to rachunek wskazuje na to, że zostało 17 800 000 zł. Pan radny czyta dane ze sprawozdania za 2010 rok, wartość kosztorysowa basenu 19 950 000 zł, wykonanie w roku 2010  wynosi 2 155 266 zł – Pan radny rozumie, że przez wykonanie rozumie się to co zapłacono. Zostaje 17 mln,  Pan radny Wójcik myśli, że na ten temat przydałoby się uzyskać dość precyzyjną informację bo te kwoty basenu są lekko dyskusyjne. 
Burmistrz Pan Burmistrz Szpytma wyjaśnił, że część zadań na basen pokryło miasto z własnego budżetu, 17 600 000 zł to była cesja. Spółka zostanie obciążona kwotą 2 400 000 zł rocznie 
z odsetkami kosztów kredytu, bo przejmują nasz kredyt i będą spłacali koszty kredytu plus kwota podstawowa i zagwarantowaliśmy około 400 000 zł na funkcjonowanie basenu w tym z programami szkolnymi i sportowymi – takie jest wyliczenie i Pan Burmistrz nie wie w czym jest problem – takie są składowe części tych 2 800 000 zł przez 10 lat. 

Radny Pan Zdzisław Duda stwierdził, że kryta pływalnia jest na terenie Szkoły Podstawowej nr 3  która posiada trwały zarząd.

Burmistrz Pan Burmistrz Szpytma wyjaśnił, że nie ma już trwałego zarządu został wygaszony. Wydzielone zostały działki, teren pod basenem i basen jest gminy w tej chwili.

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz podziękował za wyjaśnienia, po czym poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały zawartej na druku nr 176 wraz z wcześniej przyjętą autopoprawką.

Głosowanie: za – 12, przeciw – 8, wstrzymało się – 0.
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin)
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/179/2011 (zał. nr 15).

14. Podjęcie uchwały budżetowej na rok 2012 Gminy Miejskiej Kłodzko, druk nr 177 (zał. nr 16).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz odczytał treść Uchwały Nr III/257/2011 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wrocławiu z 8 grudnia 2011 roku w sprawie opinii o przedłożonym przez Burmistrza Miasta Kłodzko projekcie uchwały budżetowej na 2012 rok (zał. nr 17). 

Następnie głos zabrała Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara poprosiła o przyjęcie zmienionego załącznika nr 4. Państwo radni otrzymali ten zmieniony załącznik łącznie z poprzednim do WPF, jest to załącznik Zadania majątkowe realizowane w 2012 roku zmiana też nie wpływa na wielkość wydatków majątkowych planowanych na 2012 rok. W wierszach 7,8 i 9 wkradł się błąd 
w formule, uległy zmianie kwoty w kolumnach: 9 i 13 czyli proporcja pomiędzy finansowaniem tych zadań własnych, a ze środków unijnych. Tylko w tych trzech zadaniach kwoty uległy zmianie 
w związku z czym kwota ogółem w kolumnie 9 wynosiła po zmianie 5 198 505, 86,- natomiast 
w kolumnie 13: 1 117 130, 33,-  po czym Pani Skarbnik sprostowała, że przed chwilą podała kwoty, które były zapisane, po zmianie odpowiednio wynoszą one w 9 kolumnie 5 018 570,86,-
 a w 13 kolumnie  1297 065,33,-  kwota ogółem planu na 2012 nie uległa zmianie. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poddał pod głosowanie przyjęcie autopoprawki zgłoszonej przez Panią Skarbnik:

Głosowanie: za- 13, przeciw – 0, wstrzymało się – 5. Autopoprawkę przyjęto. 

(Nie głosowali nieobecni na sali obrad radni Z. Duda, T. Ludwin, T. Żabski).

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił o przedstawienie opinii do projektu uchwały budżetowej na 2012 rok przez poszczególne komisje rady.

Przewodnicząca Komisji Budżetu, Finansów i Polityki Gospodarczej radna Pani Danuta Kołt poinformowała o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały mieszczącego się na druku nr 177. 

Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Środowiska i Ładu Przestrzennego  radny Pan Ryszard Wójcik nie chciałby skłamać, ale prawdopodobnie komisja wydała opinię pozytywną trochę czasu już minęło nie był Pan radny  przygotowany, ale opinia o budżecie była prawdopodobnie pozytywna. 

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej, Sportu i Turystyki radny Pan Armin Jarosz poinformował o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały budżetowej nr rok 2012 Gminy Miejskiej Kłodzko, druk nr 177. 

Przewodnicząca Komisji Edukacji i Kultury radna Pani Jolanta Kobak poinformowała 
o pozytywnej opinii komisji do projektu uchwały znajdującego się na druku nr 177. 

Przewodniczący Pan Tadeusz Kmiecik poinformował, że Komisja Spraw Obywatelskich i Porządku Publicznego pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały przedstawiony na druku nr 177 w sprawie budżetu na 2012  rok.
Pani Skarbnik poinformowała, że nie było wniosków komisji do projektu budżetu na 2012 rok. 

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poinformował, że przed rozpoczęciem sesji wpłynęły do Rady Miejskiej wnioski do projektu budżetu na 2012r. 

Przewodniczący przystąpił do przeprowadzenia głosowania.

Wniosek 1

Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 100 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 926 - Kultura fizyczna
Rozdział: 92605 - Zadania w zakresie kultury fizycznej

§: 2820 - Dotacja celowa z budżetu na finansowanie lud dofinansowanie zadań zleconych do realizacji stowarzyszeniom

Plan po zmianie: 500 000 zł

Zmniejszenie:
Dział: 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego
Rozdział: 92109 - Domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby

§: 2480 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla samorządowej instytucji kultury

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).

Wniosek 2
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 300 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego
Rozdział: 92118 - Muzea
§: 2480 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla samorządowej instytucji kultury
Plan po zmianie: 1 400 000 zł

Zmniejszenie:
Dział: 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego
Rozdział: 92109 - Domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby

§: 2480 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla samorządowej instytucji kultury.
Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).

Wniosek 3
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 200 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego

Rozdział: 92116 - Biblioteki
§: 2480 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla samorządowej instytucji kultury

Plan po zmianie: 1 138 500 zł

Zmniejszenie:

Dział: 921 - Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego

Rozdział: 92109 - Domy i ośrodki kultury, świetlice i kluby

§: 2480 - Dotacja podmiotowa z budżetu dla samorządowej instytucji kultury

Głosowanie: za – 8, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).

Wniosek 4
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 25 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 854 - Edukacyjna opieka wychowawcza

Rozdział: 85401 - Kolonie i obozy oraz inne formy wypoczynku dzieci i młodzieży szkolnej, a także szkolenia młodzieży

§: 4300 - Zakup usług pozostałych

Plan po zmianie: 51 000 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).

Wniosek 5
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 5 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 854 - Edukacyjna opieka wychowawcza

Rozdział: 85401 - Świetlice szkolne
§: 4240 - Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
Plan po zmianie: 6 300 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 10, wstrzymało się – 2. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 6
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 5 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 801 - Oświata i wychowanie
Rozdział: 80101 - Szkoły podstawowe
§: 4240 - Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
Plan po zmianie: 8 500 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 10, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 7
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 5 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 801 - Oświata i wychowanie
Rozdział: 80110 - Gimnazja
§: 4240 - Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
Plan po zmianie: 6 500 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 9, wstrzymało się – 2. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 8
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 5 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 801 - Oświata i wychowanie
Rozdział: 80104 - Przedszkola
§: 4240 - Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
Plan po zmianie: 9 500 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 9
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującej zmiany w planie wydatków:

Kwota zmiany: 5 000 zł

Zwiększenie:

Dział: 801 - Oświata i wychowanie
Rozdział: 80103 – Oddziały przedszkolne w szkołach podstawowych
§: 4240 - Zakup pomocy naukowych, dydaktycznych i książek
Plan po zmianie: 6 000 zł

Zmniejszenie:

Dział: 750 - Administracja publiczna
Rozdział: 75023 - Urzędy gmin
§: 4300 - Zakup usług pozostałych
Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 10
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Budowa ulicy Pięknej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 30 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 20 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 10 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Ulica Piękna w znacznej części nie posiada trwałej nawierzchni oraz chodników. Poruszanie się po niej mieszkańców stanowi znaczne utrudnienie.

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 11
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont chodników przy ulicy Zawiszy Czarnego”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 55 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 55 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki przy ulicy w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Wojska Polskiego, a ulicą Spadzistą są w fatalnym stanie i wymagają remontu. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 10, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 12
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont chodników oraz nawierzchni części ulicy Armii Krajowej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 50 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 50 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Armii Krajowej w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Muzealną, a skrzyżowaniem z ulicą Traugutta są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 13
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont i budowa chodników przy ulicy Lipowej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 250 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 100 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 150 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Ulica Lipowa w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Śląską, a ulicą Krzywą w dużej części ulicy nie posiada chodników. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 14
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont i budowa chodników oraz remont nawierzchni ulicy Jana Długosza”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 185 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 185 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Jana Długosza w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Słoneczną, a skrzyżowaniem z ulicą Korytowską są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Nadto przy części ulicy nie istnieją chodniki. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 15
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont i budowa chodników oraz remont nawierzchni ulicy Michała Drzymały”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 170 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 170 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Michała Drzymały w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Noworudzką, a skrzyżowaniem z ulicą Korytowską są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Nadto przy części ulicy nie istnieją chodniki. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Głosowanie: za – 8, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 16
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont i budowa chodników oraz remont nawierzchni ulicy Zamiejskiej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 300 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 300 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Wolności w ciągach pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Podgrodzie, 
a skrzyżowaniem z ulicą Marszałka Józefa Piłsudskiego są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Nadto przy części ulicy nie istnieją chodniki. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 17
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Remont chodników oraz nawierzchni ulicy Walecznych”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 1 500 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 650 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 850 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Walecznych są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 18
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont chodników oraz nawierzchni ulicy Gustawa Morcinka”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 80 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 80 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Gustawa Morcinka w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Okrzei, a początkiem ulicy Jacka Malczewskiego są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 19
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont chodników oraz nawierzchni ulicy Harcerzy”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 50 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 50 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Harcerzy w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Bohaterów Getta, a skrzyżowaniem z ulicą Okrzei są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 20
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont nawierzchni ulicy Zofii Nałkowskiej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 30 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 30 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Nawierzchnia ulicy Zofii Nałkowskiej w ciągu od skrzyżowania z ulicą Marka Hłaski do skrzyżowania z ulicą Henryka Sienkiewicza jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 21
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont nawierzchni ulicy Marka Hłaski”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 80 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 80 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Nawierzchnia ulicy Marka Hłaski jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 22
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Dokończenie remontu chodników przy ulicy Jana Pawła II”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 30 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 30 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodnik przy części ulicy Jana Pawła II w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Kościuszki, 
a skrzyżowaniem z ulicą Rodzinną jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 23
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont nawierzchni ulicy Jana Pawła II”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 100 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-213

Koszt realizacji w roku 2012: 50 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 50 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Nawierzchnia ulicy Jana Pawła II w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Kościuszki, 
a skrzyżowaniem z ulicą Wiosenną jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 24
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont chodników oraz nawierzchni ulicy Partyzantów”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 100 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 100 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Partyzantów w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Łąkową, 
a skrzyżowaniem z ulicą Hołdu Pruskiego jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 25
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont chodników oraz nawierzchni ulicy Wolności”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 180 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 100 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 80 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Chodniki oraz nawierzchnia ulicy Wolności w ciągach pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Łąkową, 
a skrzyżowaniem z ulicą Jana Pawła II są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.
Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz radny Pan Ryszard Wójcik).
Wniosek 26
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Wykonanie i remont krzesełek/ławek przy boisku głównym na stadionie KCKSiR”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 20 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 20 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

W związku z rosnącym zainteresowaniem mieszkańców Kłodzka piłką nożną oraz wzrastającym poziomem i efektami gry lokalnego klubu piłkarskiego Nysa Kłodzko, konieczne jest przeprowadzenie remontu oraz wykonania nowych krzesełek/ławek przy boisku głównym na stadionie KCKSiR.

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin oraz jedna osoba z sali).
Wniosek 27
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Wykonanie placów zabaw dla dzieci (12 szt) - lokalizacje: osiedle Kruczkowskiego (górna część - ul. Wiosenna), osiedle Dąbrówki, osiedle Morcinka, osiedle św. Wojciecha, Owcza Góra, okolice ulic: Nowy Świat, Łukasińskiego/Kolejowa, Zamiejska, Śląska, Sienkiewicza/Walecznych, Krasińskiego, Tetmajera/Ptasia.”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 240 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 240 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

W w/w miejscach brak jest profesjonalnie wykonanych placów zabaw dla dzieci, na których najmłodsi mieszkańcy miasta wraz z rodzicami mogliby bezpiecznie spędzać czas.

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 11, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Wniosek 28
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Zakup i zlokalizowanie na terenie miasta stosownej ilości koszy na śmieci/pojemników na odpady oraz promocja segregacji odpadów.”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 20 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 20 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

W związku z wejściem w życie od 1 stycznia 2012 nowelizacji o utrzymaniu czystości i porządku 
w gminach, która nakłada na gminę nowe obowiązki w zakresie gospodarowania odpadami, konieczny jest zakup i zlokalizowanie na terenie miasta stosownej ilości pojemników/koszy, które umożliwiłyby sprawną gospodarkę odpadami. Oprócz tego konieczne jest opracowanie i wdrożenie programu promocji segregacji odpadów.

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na realizację zadań własnych gminy.

Głosowanie: za – 8, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowała nieobecna na sali obrad radna Pani Teresa Ludwin).
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz ogłosił przerwę w obradach od godz.1620 do godz. 1630.

Wniosek 29
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

„Budowa sali gimnastycznej wraz z salami dydaktycznymi przy Szkole Podstawowej nr 6 - dokumentacja”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 100 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 50 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 50 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

W związku z planowaną realizacją począwszy od roku 2014 budowy sali gimnastycznej wraz z salami dydaktycznymi przy Szkole Podstawowej nr 6 niezbędne jest zapewnienie środków na dostosowanie istniejącego opracowania opracowanie dokumentacji planowanej inwestycji.

Głosowanie: za – 5, przeciw – 10, wstrzymało się – 3. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowali nieobecni na sali obrad radni: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska, Pan Adam Kwas).
Wniosek 30
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:

Wykonanie oświetlenia przy ulicy Lisiej (osiedle Książówka)”
Szacunkowy koszt realizacji zadania: 40 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 40 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Ulica Lisia nie posiada oświetlenia – jest ono niezbędnej przynajmniej w części, w której zlokalizowane jest osiedle Książówka. Brak oświetlenia utrudnia poruszanie się, stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa mieszkańców. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.
Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 31
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Wykonanie oświetlenia podwórka - łącznika pieszego pomiędzy ulicą Kusocińskiego 1, a ulicą Okrzei”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 20 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 20 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Łącznik pieszy oraz podwórko przy budynkach w w/w lokalizacji nie posiada oświetlenia. Jego brak utrudnia poruszanie się, stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa mieszkańców. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 32
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Wykonanie oświetlenia podwórek przy ulicy Morcinka 2-4, 6-8”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 40 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 40 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Podwórka przy budynkach w w/w lokalizacjach nie posiadają oświetlenia. Jego brak utrudnia poruszanie się, stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa mieszkańców. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 33
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Wykonanie oświetlenia podwórek przy ulicach Okrzei 21 - Morcinka 3-5-7-9”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 60 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 60 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Podwórka przy budynkach w w/w lokalizacjach nie posiadają oświetlenia. Jego brak utrudnia poruszanie się, stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa mieszkańców. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 7, przeciw – 12, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 34
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont dojazdów do podwórek przy ulicy Morcinka 2-4, 6-8 oraz 9”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 60 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 60 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Drogi dojazdowa do podwórek są w fatalnym stanie i wymagają remontu. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tymi drogami stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 6, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 35
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont dojazdów do podwórek przy ulicy Walasiewiczówny 6”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 40 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012

Koszt realizacji w roku 2012: 40 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Droga dojazdowa do podwórek jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów oraz pieszych tą drogą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 6, przeciw – 12, wstrzymało się – 1. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 36
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Wykonanie nawierzchni asfaltowej (dokończenie remontu) na drodze dojazdowej do garaży przy ul. Bohaterów Getta 25”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 10 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012
Koszt realizacji w roku 2012: 10 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Wykonany częściowo remont drogi dojazdowej wymaga ukończenia w formie pokrycia drogi trwałą nawierzchnią.

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 6, przeciw – 13, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Wniosek 37
Klub Radnych Platforma Obywatelska RP Rady Miejskiej w Kłodzku wnosi o wprowadzenie do budżetu na rok 2012 następującego zadania majątkowego:
„Remont nawierzchni ulicy Rodzinnej”

Szacunkowy koszt realizacji zadania: 300 000 zł

Czas realizacji zadania: 2012-2013

Koszt realizacji w roku 2012: 150 000 zł

Koszt realizacji w latach następnych: 150 000 zł

Wnioskujemy, aby środki na realizację tego zadania w 2012 roku przenieść ze zmniejszenia kosztu zadania majątkowego pn. „Wniesienie wkładu pieniężnego do spółki”.

Uzasadnienie

Nawierzchnia ulicy Rodzinnej w ciągu pomiędzy skrzyżowaniem z ulicą Łąkową, a skrzyżowaniem z ulicą Jana Pawła II jest w fatalnym stanie i wymaga remontu. Poruszanie się pojazdów tą ulicą stwarza również zagrożenie dla bezpieczeństwa użytkowników. 

Realizacja wnioskowanego zadania majątkowego jest niezbędna ze względu na potrzeby mieszkańców Kłodzka.

Głosowanie: za – 6, przeciw – 13, wstrzymało się – 0. Wniosek nie przeszedł. 
(Nie głosowały nieobecne na sali obrad radne: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska).
Na tym zakończono głosowanie wniosków.

Radna Pani Celina Włodarczyk stwierdziła, że zawsze wpływają wnioski do przewodniczącego komisji budżetowej  i te wnioski oraz odpowiedzi na nie były czytane przed podjęciem uchwały w tej chwili radni nie znają odpowiedzi na te wnioski.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz przypomniał, że zgodnie z procedurą uchwalania budżetu:
-  odczytanie uchwały Regionalnej Izby Obrachunkowej – już nastąpiło, 
- odczytanie opinii komisji stałych rady - również było zrealizowane,

- przedstawienie stanowiska Burmistrza do wniosków zawartych  w opiniach komisji - tutaj nie było takich wniosków,

- odczytanie propozycji wniosków zgłoszonych przed rozpoczęciem sesji przez radnych – uczyniono przed chwilą.
- przedstawienie ewentualnych autopoprawek do projektu uchwały – poprawkę zgłosiła Pani  Skarbnik i została ona przegłosowana.
Następnie Przewodniczący otworzył dyskusję nad projektem budżetu na rok 2012.
Radny Pan Ryszard Wójcik zapytał jak jest z obiegiem wniosków, być może na komisji nie napisano, że kieruje się je do komisji budżetu, nie mniej złożono wnioski do burmistrza z prośbą  
o uwzględnienie w projekcie budżetu. Nie wie Pan radny czy to już było za późno, czy być może nie zaadresowano ich do komisji budżetu, ale skierowano je do Burmistrza Miasta. 
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz, ma informację, że nie dotarły one do Pani Skarbnik, dlatego też otwiera dyskusję nad projektem budżetem. 

Radna Pani Danuta Kołt poinformowała, że do Komisji Budżetu formalnie wpłynął jeden wniosek, podpisany przez przewodniczących: Komisji Edukacji i Kultury Panią Jolantę Kobak i Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej, Sportu i Turystyki Pana Armina Jarosza o treści: Komisje wnioskują 
o przekazanie kwoty 30 000 zł na stworzenie koncepcji budowy obiektu hali sportowej pełnowymiarowej przy Szkole Podstawowej Nr 6 w Kłodzku. Komisje wskazują źródło pokrycia zadanie zwiększania udziałów dla spółki ZAMG na prowadzenie basenu.
Powyższy wniosek w terminie wpłynął do Komisji po czym dowiedziano się, że taka koncepcja jest 
i nie trzeba zabezpieczać w budżecie tych pieniędzy. W głosowaniu wniosek odrzucono.

Drugi wniosek złożył Pan radny Żabski odnośnie ściągnięcia zadania iluminacja twierdzy kłodzkiej, 
a rozszerzenie zadania: sala widowiskowo – sportowa, jednak zadanie to jest ze środków unijnych było tam 30 000 zł resztę było dotowane. To było wszystko, więcej wniosków z innych komisji nie wpłynęło – stwierdza radna Pan i Danuta Kołt. 
Radny Pan Tomasz Żabski odnosząc się do wniosków, które Pan Przewodniczący odczytał wie, że niektórzy podeszli do tego trochę humorystycznie, że część wniosków nie powinno mieć takiej formuły, część wniosków może nie jest ściśle realna w formie kosztów, natomiast jest to inwentaryzacja problemów, które są w mieście i które zgłaszają mieszkańcy. Pan radny wie, że Pan Burmistrz Urbanowski o wielu z tych spraw wie tylko, że tak naprawdę nigdzie o tym nie mówimy 
i to było pierwszą z idei złożenia tych wniosków. Gdyby któryś z tych wniosków przeszedł, pewnie byłoby super bo w tym budżecie 2012 r. przynajmniej część mogłaby być zrealizowana być może 
z remontów cząstkowych. Natomiast przedłożone wnioski dlatego są takie i dlatego głównie dotyczą remontów dróg, oświetlenia i takich bardzo przyziemnych rzeczy, że mieszkańcy oprócz tego, że jest basen, że są fontanny, lodowisko itd. potrzebują też tego żeby zabezpieczyć - krótko mówiąc ich bezpieczeństwo i sprawne funkcjonowanie i stąd Pan radny wnioskuje o to, aby rzeczywiście przyjrzeć się tym sprawom, poszukać pieniędzy na to żeby te problemy mieszkańców zlikwidować. Być może nawet konieczne byłoby zrezygnowanie z pewnego rodzaju wodotrysków, bowiem 
w kierunku turystów juz się mocno uśmiechnęliśmy natomiast pamiętajmy, że tu mieszkają ludzie 
i też potrzebują korzystać z tego miasta tak, żeby nie sprawiało im to trudności. Czy Panowie Burmistrzowie przychylą się do tego czy też nie to Pan radny pozostawia już Państwa ocenie.  
Radny Pan Tomasz Żabski chciał zapytać jeszcze o jedną rzecz, to nam też wykazała Regionalna Izba Obrachunkowa w opinii dotyczącej WPF, mianowicie to, że budżet i wieloletnia prognoza finansowa powinna być realna. RIO wskazało na to, że zaplanowaliśmy dochody ze sprzedaży majątku w wielkości znacznie przekraczającej to co planowaliśmy w 2011, 2010 i 2009 roku 
i również w znacznie przekraczającej to co wykonaliśmy w tym czasie. Z informacji, które przekazywał na komisji Pan Kierownik Batóg wynika, że chcemy osiągnąć  7 mln zł przychodu ze sprzedaży działek poniżej obecnej Galerii Twierdzy, tylko Pan radny zmierza do tego, aby opierać budżet nie o to, że jeżeli nie uda nam się sprzedać to coś tam wykonamy i później będziemy miesiąc modyfikować ten budżet, tylko stańmy twardo na ziemi, popatrzmy jakimi pieniędzmi będziemy dysponować w 2012 roku i dopiero do tego przymierzmy wydatki, tym bardziej, że dalsze inwestycje możemy robić dopiero w momencie kiedy będzie nowy okres finansowania unijnego. 
W związku z tym może byłoby wskazane urealnić to wszystko. Radny Pan Tomasz Żabski nie  ukrywa, że taka formuła budżetu i taka formuła funkcjonowania, która przede wszystkim stawia na wodotryski, a nie stawia na potrzeby mieszkańców nie odpowiada co każdorazowo jest sygnalizowane. 
Radny Pan Ryszard Wójcik zasygnalizował, że ma klika pytań odnośnie wydatków, pierwsze dotyczy dotacji dla OSiR w wysokości 3,5 mln. zł. Dla przypomnienia Pan radny podał, że w roku 2008 dotacja dla OSiR i KOK wynosiła 2 mln 51 zł. W tej chwili mamy 3,5 mln. zł kiedy nie ma już ani prawdopodobnie trasy podziemnej, bo będzie remontowana, nie ma  twierdzy- więc pytanie dotyczy czy ta dotacja musi być taka wysoka i co ona uwzględnia. Pana radnego interesuje jaką powierzchnię terenu wykupujemy pod drogę tam gdzie jest centrum handlowe, zaplanowane jest 400 000 zł. Jak tym wydatkiem kierować, bowiem spodziewamy się dochodu ze sprzedaży, kiedy sprzedaż nie dojdzie do skutku te 400 000 zł zostanie wczesnym wydatkiem – radny Ryszard  Wójcik uważa, że Pan Burmistrz będzie czuwał nad tym wydatkiem, aby najpierw zrealizować sprzedaż, a po tem bez problemu wykupić ten grunt pod drogę. 
Pan radny prosił Panią Skarbnik podczas posiedzenia komisji, aby udzieliła informacji dotyczącej wysokości otrzymanych dotacji z Unii Europejskiej zrealizowanych i wykonanych począwszy od roku 2008. W projektach budżetu zwłaszcza w 2010 i 2011 te dotacje są bardzo wysokie są to kwoty rzędu 16 mln. zł w jednym i w drugim roku. Interesujące byłoby aby się dowiedzieć jakie było wykonanie tych dotacji bowiem ma to istotny wpływ na wykonanie budżetu. 

Radna Pani Celina Włodarczyk chciała dodać do wypowiedzi kolegi Pana Tomasza Żabskiego, że radni Platformy Obywatelskiej nie zasypują gruszek w popiele. Naprawdę ciężko pracujemy i fakt pokazujący ile wniosków złożyliśmy świadczy tylko i wyłącznie o naszej ciężkiej pracy. My naprawdę dzięki mieszkańcom mamy „zinwentaryzowany” stan naszych dróg, chodników w ogóle wszystkiego co wiąże się z funkcjonowaniem i z mieszkaniem w tym mieście. Ponadto za wywiedzenie przed sądem, że połączenie OSiR z KOK-iem nie przyniosło Gminie Miejskiej Kłodzko zysków została Pani radna skazana prawomocnym wyrokiem, dzisiaj pokazuje się jeszcze bardziej wyraziście niż dokumentacja, którą Pani radna posiadała na maj tego roku, że miała rację, że połączenie KOK-u z OSIR nie przyniesie nam żadnych oszczędności, a wręcz wygeneruje dodatkowe wydatki, dodatkowe koszty. Poza tym wysokość dotacji jaką otrzyma Kłodzkie Centrum Kultury, Sportu i Rekreacji nie uzasadnia ekonomicznie, przynajmniej dla Pani radnej, takiej konieczności ponieważ zadania zostają przyjęte przez naszą spółkę gminną i te zadania będą okrojone, będą 
w znacznie mniejszej części obciążały KCKiR. Kolejna sprawa, o której radna Pani Celina Włodarczyk chciała powiedzieć, to informacja Pani radnej Kołt, która  stwierdziła, że wniosek złożony przez Pana radnego Jarosza i Panią radną Kobak jest załatwiony, pani radna chciała zapytać gdzie w projekcie budżetu na rok 2012 jest zapisana ta inwestycja, że w ogóle ona zacznie funkcjonować nawet pod pojęciem tylko wykonania dokumentacji.
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma wyjaśnił radnej Pani Celinie Włodarczyk, że koncepcja jest i nie ma potrzeby robienia drugiej. Ponadto to sąd stwierdził z jakiego powodu skazał Panią radną i nie nam teraz to oceniać. Pan Burmistrz nie uważa za stosowane dyskutowanie o tym teraz, bowiem to sąd zdecydował., wydał wyrok i nie burmistrzowi nad tym dywagować.  Jeżeli Pani radna ma jakieś uwagi co do wyroku sądu to należy je kierować w odpowiednie miejsca. Co do ilości wniosków, to Burmistrz cieszy się, że ta inwentaryzacja istniej ale i u burmistrzów też ona jest. Nie jest też tak, że ilość przejdzie w jakość, tak się w świecie nie dzieje wiemy, że nad każdym szczegółem trzeba pracować i są uchwały czy wiele uchwał, które nie liczą się ze stanem prawnym, przeanalizujemy je. Pan Burmistrz rozumie, że potrzeby w mieście są duże. Nie zgodzi się ze stwierdzeniem radnego Pana Tomasza Żabskiego, że budujemy fajerwerki czy tylko wodotryski, ludzie są wdzięczni, że miasto zmienia się w sposób europejski. Po prostu ktoś powiedział, że przynieśliśmy tutaj razem z Państwem kawałek zachodniego świata i tak musi być. Te bieżące rzeczy są ważne i je też wykonujemy. Pan Burmistrz nie będzie teraz wymieniał ilości chodników, ilości dróg ale zrobiliśmy ponad 10 km. dróg w zeszłym roku na Kłodzko to jest dużo. Pan Burmistrz ma takie wrażenie, że Platforma Obywatelska biorąc całość pod wzgląd, planując np. 
w powiecie proporcje remontów dróg, 7 km na 700 km, chce jakby nadrobić w Kłodzku, nie da się tak przerzucać, my mamy swoje budżety, swoje zadania i trzeba patrzeć na realia, Pan Burmistrz uważa, że dużo więcej pracy wykonaliśmy. 
Co do przychodów i ich realności oceniane są na podstawie przygotowanych przez pracowników danych, jak będzie – zobaczymy. Udawało nam się wykonać w prawie 100% przychody, czasami nie udawało się i to jest ból rzeczywiście wtedy trzeba się zastanawiać nad tym skąd te przychody czerpać, ale ręczy Pan Burmistrz, że ten budżet jest realny i jest do wykonania, jeżeli będzie coś 
w połowie roku niepokojącego w sprawie realizacji przychodów ze sprzedaży to będziemy reagowali, będziemy szukali innych źródeł przychodów, pracownicy twierdzą, że są to przychody realne. 
Pani Skarbnik wyjaśni co się będzie działo w razie braku realizacji tych przychodów. 
W kwestii wydatków w Kłodzkim Centrum Kultury, Sportu i Rekreacji – Pan Burmistrz stwierdził, że zapominamy, że Wydział Komunikacji Społecznej przeszedł również ze swoim budżetem do Centrum Kultury, czego Pan radny nie wziął pod uwagę. Jeżeli patrzy się tylko na dotacje, to rzeczywiście widać tam o wiele mniej bo OSiR miał przychody z Twierdzy i w sumie dawało to około 2 mln. zł., a więc 1 300 000 zł nie widać. Około 13 osób było zatrudnionych na twierdzy, zadań niewiele odeszło natomiast pieniędzy odeszło  wiele stąd te dotacje, zresztą oni też wypracowują własne środki na sport, a więc tutaj nie jest tak, że to sumowanie wychodzi na poziomie 2 300 000zł bo trzeba dodać jeszcze kwoty związane z funkcjonowaniem Wydziału Komunikacji Społecznej, którego już nie mamy w urzędzie miasta. Osoby i środki na  zadania związane 
z funkcjonowaniem tego wydziału przeszły i niestety w części bark dochodów z twierdzy trzeba jakoś kompensować i tak to łączenie okazało się oszczędnością dla nas, a nie jest zwiększeniem, nie jest to budżet większy niż był. Pan Burmistrz dodał, że jest też schronisko do którego musimy dokładać. 
Jeśli chodzi o drogę kolejność musi być odwrotna, nikt nie kupi działki bez dostępu, nie ma takiej możliwości, inwestycja będzie do realizacji po naszej stronie, wyceniono ją wg. cen szacunkowych. Co do dotacji unijnych i dochodów ewentualnie zagrożonych wyjaśnień udzieli Pani Skarbnik. 

Głos zabrał zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski - przysłuchując się tym wszystkim wnioskom  i wypowiedziom stwierdził, że burmistrzowie twardo chodzą po tym mieście i te wydatki, które zaplanowano co roku słyszą to samo, że nie zostaną zrealizowane. Gdyby jednak nie planowano - nic nie można byłoby zrobić. Odnosząc się do złożonych wniosków Pan Burmistrz Urbanowski uznał, że rzeczywiście są one mało realne –nie ma takich skrzyżowań w Kłodzku jakie wymieniono. 80% remontu wszystkich dróg i chodników, które wymieniono, parę kilometrów oświetlenia, kilkanaście podwórek, palców zabaw wykonać za 2 800 000 zł życzyłby sobie Pan burmistrz. Chwała tym co wyceniali to wszystko, gdzie dla przykładu oszczędny kosztorys ul. Walecznych wynosi 4 700 000 zł – we wniosku jest propozycja za 1 500 000 zł. Procedura wszystkich inwestycji, którą podano w ciągu roku jest niemożliwa nie uwzględnia  procedury pozwoleń, projektów itd. Połowa tych wniosków nie była oparta na procedurze sporządzania uchwały budzetowej, od kiedy to remonty kwalifikujemy z kosztami majątkowymi? Wydatki bieżące konstruujemy z dochodów bieżących nie można inaczej.  Nam nie wolno na wydatki bieżące brać żadnych kredytów ani robić sprzedaży majątkowej, a połowa wniosków była niezgodna 
z założeniami procedury budżetowej. Przez cały rok Burmistrz Urbanowski słuchał, że przeinwestowano miasto, dzisiaj słyszy, że jest niedoinwestowanie więc wreszcie musimy coś zrobić, albo oszczędzać albo inwestować. Tyle wniosków co Państwo radni złożyli to nie wiadomo czy samorządy w ciągu 50 lat  zdążyłyby wykonać. Pan Burmistrz Urbanowski stwierdził, że wnioski te widzi po raz drugi, były kierowane już do urzędu nie uzyskały akceptacji, teraz ponownie były odczytane ale nie przeszły – nie szanujemy po prostu swojego czasu. Nie sposób jest wykonać za  około 2 800 000 zł naprawy ponad 30 dróg, 15 chodników, 17 placów zabaw, 7 podwórek i około 4-5 km. oświetleń – chwała tym co to zrobią – stwierdza Pan Burmistrz Urbanowski.
Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara podała kwoty dofinansowania jakie wpłynęły za wszystkie realizowane zadania. W 2008 roku 954 744 zł,  w 2009 roku 2 783 861 zł, w 2010 roku 9 213 974 zł i na 30 listopada 2011 roku wpłynęło do budżetu 8 355 033 zł. Łączna kwota to jest 21 307 611 zł.

Radny Pan Tomasz Żabski odniósł się do wypowiedzi Pana Burmistrza Urbanowskiego. Stwierdził, że tak naprawdę to te wnioski radni składają po raz trzeci, bo jeszcze rozmawiano o nich na komisjach. Właśnie szkopuł jest w tym, że te wnioski nie są w żaden sposób  brane pod uwagę i to  jest największym problem, ale  będą one składane z uporem maniaka dlatego, że to są problemy, które trzeba rozwiązać prędzej czy później. Co do ilości, kwot i realności -  złożono łącznie 37 wniosków, jeśli chodzi o wnioski majątkowe na 2 800 000 zł zgadza się, ale w tym roku łączna kwota to około 12 mln. zł. Pan Burmistrz mówił, że nie można robić w ten sposób że nie uwzględniamy tego w WPF, no to może trzeba się zastanowić jak zrobić, aby to zrealizować. Tu jest też kwestia skierowana do Państwa radnych, jeżeli uchwalamy WPF, który nam blokuje ręce no to może coś jest nie tak, może trzeba zastanowić się nad formułą. Ponadto wnioski złożona na piśmie  nie otrzymano ani słowa odpowiedzi, bez odzewu. Co do realności czy nazwy konkretnego zadania to już jest kwestia doprecyzowania przy samym projektowaniu czy zadanie będzie się nazywało remont nawierzchni czy wykonanie nawierzchni, jaką tego formułę przyjmiemy i w jakim czasie to wykonamy. Jeżeli przyszedłby mieszkaniec z ulicy i powiedział np. że potrzebujemy aby nam wymienić kostkę brukową w jakimś konkretnym miejscu to on nie będzie precyzował tego zadania tylko przedstawi je burmistrzom albo któremuś z radnych aby sprawę  po prostu pchnąć, także nie czepiajmy się może słówek tylko czepiajmy się idei. Nam zależy na tym żeby te rzeczy ruszyły 
z miejsca. Pewnie, że możemy polemizować, ale nawet jeśli chodzi o precyzyjność kosztów – prosty przykład zadanie majątkowe: wykonanie placów zabaw, 12 placów za około 20 000 zł za każdy plac to jest około 240 000 zł – jak najbardziej realne do wykonania. Żeby nie odność się tylko 
i wyłącznie do wniosków majątkowych - wydaje się Panu radnemu, że uszczuplenie administracji 
o 50 000 zł łącznie po to żeby one poszły na oświatę to nie jest chyba aż taki wielki uszczerbek żeby administracja przykryła się nogami bo nie ma z czego wydawać, natomiast Pan Burmistrz Szpytma sam mówił, że trzeba się przyglądać  oświacie – no to się przyglądamy, proponujemy aby do przedszkoli, do szkół, do świetlic dorzucić dosłownie po 5 000 zł to nie są jakieś ogromne pieniądze - i co? Lepiej żeby one zostały w administracji. Z Kłodzkiego Centrum to o czym mówiła radna Włodarczyk oraz radny Wójcik  odeszło część zadań, może należałoby te środki, o co też wnioskowaliśmy, przekazać w kierunku muzeum, w kierunku biblioteki aby też unowocześnić te instytucje – jaki odzew – taki jak jest – stwierdza radny T. Żabski.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma zgadza się ze stwierdzeniem, że mieszkańców nie powinno interesować to jaki kształt przyjmie uchwała, jednak radnych powinno to interesować więc prosi 
o profesjonalizm, dostajemy tyle krytycznych uwag jak to my źle pracujemy więc niech to w obie strony działa  po prostu na tej zasadzie bo my nie wiemy na ile to jest poważne na ile to jest niepoważne, na ile realne na ile nie realne. Tą przedstawioną lawinę zadań Pan Burmistrz  rozumie to jest bardzo nośne, a  przed wyborcami może dobrze wyglądać” „chcieliśmy” no ale na tej samej zasadzie moglibyśmy chcieć żeby nam wybudowano pozłacane brzegi Nysy Kłodzkiej. Musimy się liczyć z kosztami z sytuacją, w której jesteśmy i tak jak Pan radny mówił 12 milionów to jest ogromna kwota, która wywróciłaby bodaj system finansowania basenu i uważa Pan Burmistrz, że radni ze świadomością podchodzą do tego problemu w ten sposób żeby utrudnić pewne działania, które już wzięliśmy na swoje barki i stąd być może takie wrażenie, że nie jest to zbyt poważne, bo niezbyt profesjonalne - tak musimy to też powiedzieć. 
Radny Pan Ryszard Wójcik stwierdził, że rzeczywiście dokonano w mieście  ogromu nakładów inwestycyjnych to jest bez wątpienia, ale  nie wypowiadając się na temat tak do końca zasadnych pewnych kwot, dla przykładu Pan radny przytoczył z 2008 roku program na modernizację parku, budowa minipijalni finansowana przez podmiot zewnętrzny, więc w swym kształcie zrobiono, ale co do finansowania? Kiedy weźmie się pod uwagę basen to po prostu koszt jego rośnie, że nawet dzisiaj nie wiemy za bardzo jakie są jego koszty, nie bardzo ktoś jest w stanie nam tu jakiejś szczegółowej informacji udzielić – ale nie o to chodzi stwierdza Pan radny – chodzi o to, że jeżeli tyle nakładów zostało popełnionych to apeluje teraz o to żeby wykorzystując ogromny potencjał jaki jest wśród pracowników urzędu i instytucji współpracujących, aby stworzyć coś w tym mieście co przyciągałoby ludzi w taki sposób, że na bazie tych przyjezdnych można będzie generować określone dochody dla mieszkańców bowiem w tej chwili młodzi mieszkańcy czmychają, a są najlepiej zorientowani jakie są tutaj perspektywy egzystencji. Młodzi na potęgę stąd emigrują. 
W ciągu paru lat oficjalnie 4 tysiące ludzi czyli świadczy to o tym, że pomimo lukrowania miasta młodzi nie widzą dla siebie tutaj budowania przyszłości. Pan radny apeluje, mamy potencjał, mamy warunki, miasto wygląda elegancko, będzie wyglądało jeszcze lepiej, ale to nie wystarczy żeby 
w tym mieście stworzyć perspektywy na przyszłość. Teraz trzeba się zastanowić co zrobić w jaki sposób zlokalizować dzienną uczelnię, bo dzisiaj tylko dzienna uczelnia zatrzyma młodzież na parę lat, a być może stworzy im perspektywy na dłużej  – bez tego młodzi tutaj nie zostaną. Dlatego radny apeluje do Pana Burmistrza aby stworzyć sytuację, w której młodzi ludzie będą widzieć tutaj szansę dla siebie – to po pierwsze, a po drugie żeby imprezy stałe o zasięgu ogólnokrajowym dawały ludziom dochód – przykładem jest impreza na twierdzy. Trzeba po prostu wymyślić imprezę, która wykorzysta te walory, które są w Kłodzku i mieszkańcom zagwarantuje dochód, będzie to wówczas konsumpcja tego co zrobiliśmy. 
Wracając do wniosków radny Pan Ryszard Wójcik poinformował, że zrezygnował z przewodniczenia komisji, bowiem na wnioski komisji przez rok czasu nie udało się uzyskać  jakiejś gwarancji czy uwzględnienia. Odpowiedź, że „nie” czy „tak” to nie jest odpowiedź. Pan radny przypomniał, że wyjście z przejścia podziemnego i przejście podziemne było jako sens modernizacji parku strażackiego. Chodziło o to, żeby ten park zmodernizować i połączyć z drugim parkiem, bezkolizyjnym przejściem podziemnym, tworząc w ten sposób ogromny kompleks dla mieszkańców miasta. W tej chwili niestety tych rzeczy trudniejszych nie zrealizowano, te które wymagały jakiś działań np. poszukanie inwestora, bo przecież Pan radny pamięta rozmowy z różnymi przedstawicielami i sytuacja wyglądała tak, że to obcy podmiot zbuduje pijalnię. 
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma przyznał, że rzeczywiście w momencie kiedy Pan  radny Wójcik był Wiceburmistrzem przyjeżdżał zarząd lądeckiego zdroju, który był bardzo zainteresowany tym żeby finansować czy współfinansować pijalnie wód, niestety został z klucza politycznie usunięty i obecny prezes nie podjął rozmów namaszczony przez panującą nam  obecnie siłę polityczną, podobnie Polanica nie podjęła rozmów – szkoda, bo tamten zarząd mógł to zrealizować. Na pocieszenie Pan Burmistrz może powiedzieć, że wydano 30% środków, pozostałe pochodziły 
z unijnych dotacji, więc to nie jest tak, że wybudowaliśmy za własne środki. Basen ma jasną  kwotę i Pan Burmistrz nie wie skąd się bierze nieporozumienie, może wynika z tego dofinansowania basenu na działalność ZAMG, jednak i tam jest jasno określone ile środków jest na kredyt i odsetki a ile na działalność. Jeśli chodzi o odpływ młodzieży to Pan Burmistrz nie zgadza się z tym twierdzeniem. Są pewne przypadki i będą, ale my nie jesteśmy  Wrocławiem ani nawet  Opolem 
i z tym się musimy pogodzić, jesteśmy niespełna 30 - tysięcznym miastem ale wydaje się, że powstał trend takiego rzeczywistego oddziaływania Kłodzka jako stolicy regionu,  a taki cel sobie Pan Burmistrz stawiał, rozpoczął się ten proces bo to tu się lokują ważne instytucje  bo to tutaj ludzie przyjeżdżają na zakupy, na imprezy na różnego rodzaju iwenty, które organizujemy, bo to tutaj zwiększyła się ilość miejsc pracy - czytamy to po wpływach z podatku w udziałach CIT, PIT 
i z podatku od nieruchomości.  Podobnie jest z inwestycjami, które skończyliśmy jesienią, nie zdążono ich „odpalić” ale Pan Burmistrz liczy na to, że i park i Młynówka mimo perturbacji głównie medialnej i inne atrakcje jak trasa 1000 – lecia, Wielki Kleszcz na twierdzy czhy wyremontowana Wyspa Piasek – to wszystko powoli będzie dostarczało nam coraz większej liczby turystów. 
Z chodnikami będziemy się borykać zawsze, to jest bolączka każdego miasta – zieleń, chodniki infrastruktura – tak jest. 
Ulokowała  się trzecia uczelnia, już techniczna, o co Pan Burmistrz bardzo zabiegał, która wynajmuje od miasta budynek na ulicy Łukasińskiego. Od stycznia będą prowadzone zajęcia, 
a więc są już trzy uczelnie wyższe w Kłodzku, fakt nie ma stacjonarnych ale jesteśmy tylko 30 tysięcznym miastem. Co do wniosków inwestycyjnych, remontowych czy innych – jasno Pan Burmistrz mówił w kampanii co jeszcze raz powtórzy – przez dwa lata będziemy mieli kłopoty z ich realizacją tak jest, coś za coś, to co się wydarzyło uważa Pan burmistrz, że jest ważne dla mieszkańców, większość tak to ocenia oczywiście, że też są niezadowoleni woleliby na inne rzeczy przeznaczać ale z drugiej strony, zdaniem Pana Burmistrza, gro mieszkańców cieszy się, że mieszka w miejscu ciekawszym, ładniejszym, bardziej atrakcyjnym turystycznie i co ważne do którego przybywa coraz więcej turystów czego bardzo ważnym miernikiem i wiarygodnym wskaźnikiem jest sprzedaż biletów na twierdzy i z roku na rok ona wzrasta. 
Radny Pan Adam Kwas stwierdził, że od tego mamy władzę wykonawczą, aby sporządziła harmonogram wszystkich inwestycji, inwentaryzację i katalog. Nie ma rozmowy, że nie ma pieniędzy, trzeba powiedzieć tylko kiedy będzie realizacja danego zadania. Odnośnie działań powiatu to wydał w tym roku 40 mln. zł na drogi i zrobił nam w Kłodzku reprezentacyjną ulicę Kościuszki bez udziału majątku czy dochodów gminy. Rzeczywiście miasto promuje się poprzez   ośrodek kultury, a ośrodek kultury promował Pana Dąbrowskiego, który wisi jeszcze na banerach 
i pomimo, że przestał już być dyrektorem nadal zaprasza na basen. Radny Pan Adam Kwas apeluje o to, aby mieszkańcy mieli wiedzę w jakim czasie będzie wyremontowany dany chodnik, nawet jeśli będzie to rok 2023. Prosi aby radnych opozycyjnych nie traktować jako przykrych typów, którzy się wszystkiego czepiają bo jesteśmy opozycją konstruktywną i zawsze popieramy wszystko co w tym ratuszu zostało zrobione dobrego i nikt nam nie zarzuci tego, że uprawiamy destrukcję. Przeciwko temu Pan radny protestuje, wielokrotnie dawano temu wyraz i nie widzi potrzeby aby w tej chwili tłumaczyć się z tego, że prosimy o rzeczy, o które na co dzień proszą nas ludzie. To jest punkt widzenia Pana radnego, który spędził 12 lat w tych ławach i przeżył 4 lata odpracowując 200 dniówek kiedy wszyscy chcieli nas wywieźć na taczkach kiedy biegano do prokuratora aby ratować miasto przed kryzysem, kiedy skończono budować za ostatnie pieniądze Pierzeję Północną, którą kupiło wojsko ratując budżet miasta, kiedy sprzedano halę Merkury, kiedy skończono ulicę Korytowską i zakwaterowano ludzi, którzy latami mieszkali w kontenerach. Odnosząc się do powodzi Pan radny stwierdził, że miasto powinno posiadać jakieś rezerwy na wypadek „W”. My jako radni jesteśmy przedstawicielami naszych sąsiadów, mieszkańców, którzy od lat bezskutecznie upominają  się o wiele rzeczy, należałoby wreszcie pochylić się nad tym wszystkim, dać sygnał, że wprawdzie jest trudno, ale postaramy się coś zrobić, być może, że za 2- 3 lata ale na pewno o tym pomyślimy – i myślmy o tym - dodaje radny Pan Adam Kwas. 
Radny Pan Zdzisław Duda zwracając się do Burmistrza Pana Henryka Urbanowskiego zapytał 
o remont i naprawę ulicy Nad Kanałem, która wygląda fatalnie. Idąc radny widział jak w tym miejscu wywróciła się kobieta.

Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski stwierdził, że jest mu przykro ale musi to powiedzieć, że ktoś dziką budową zabudował ulicę Nad Kanałem, zasłonił latarnię, jest ciemno co stwarza niebezpieczeństwo, a Pan Burmistrz na obce place budowy wchodzić nie będzie, ponieważ nie  wie czyja to jest budowa. Nie ma z urzędu pozwolenia na zajęcie pasa ruchu, na zajęcie drogi dlatego też nawet nie bierze się do planowania tej ulicy ponieważ musi się to prawnie rozstrzygnąć kto zajął tę ulicę bez wiedzy urzędu, konserwatora czy nadzoru budowlanego.  

Radny Pan Zdzisław Duda stwierdził, że jest mu bardzo przykro, a Pan Burmistrz bardzo dobrze wie, że wszystko było w porządku, jeżeli Pan Burmistrz już mówi to niech powie kto to zrobił. Mówić że jest to dzika budowa robi Pan Burmistrz krzywdę.
Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski potwierdził, że jest to dzika budowa, ponieważ jeżeli ktoś na naszej czyli gminnej ulicy buduje, powinien mieć zgodę na zajęcie pasa ruchu – nie ma tej zgody, jeżeli ktoś na naszych inwestycjach budowlanych się opiera powinien mieć zgodę 
o dysponowanie działką, jeżeli ktoś się zaczyna rozbudowywać na budynkach zabytkowych powinien mieć zgodę Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków. 
Radny Pan Zdzisław Duda zostawia już ulicę Nad Kanałem ale jest radnemu wstyd za ul. od Muzealnej do Traugutta po deszczu tam jest błoto – można ten stan chociaż trochę poprawić. 

Radna Pani Celina Włodarczyk w połowie roku na tej sali pytała kiedy będzie wykonana naprawa ulicy Jana Pawła II i wykonany chodnik po prawej stronie. Usłyszała wówczas, że nie tylko po prawej ale i po lewej stronie chodnik zostanie wykonany po zakończeniu inwestycji basenowej. Inwestycja zakończyła się na etapie takich robót, które powodowały jeszcze częściowe zamknięcie ruchu, zakończyła się przed 27 czerwca i po tym terminie miał być robiony chodnik z prawej strony, który ma powykruszane płyty, tam jest nie sposób przejechać wózkiem z małym dzieckiem, nadto chodnik po lewej stronie jest zrobiony przez firmę ABM SOLID na bardzo krótkim odcinku, wejście do Szkoły Podstawowej Nr 3 i poniżej jest w takim samym stanie jak był. Pani radna sądziła, że 
w budżecie na rok 2012 zgodnie z obietnicami Panów Burmistrzów to zadanie się znajdzie. Na zakończenie radna Pani Celina Włodarczyk powiedziała, że wszystko już wiemy o budżecie, wszystko już wiemy o tym co jest niezbędne, gdzie mamy cesje przekazać, gdzie mamy oddać swoje długi do dofinansowania, komu musimy polepszyć udziałami  - nie usłyszano ani jednego słowa na temat tego co władze miasta, co władza wykonawcza uczyniła, bądź uczyni w roku 2012 w celu oszczędności. Nie usłyszano nic, że w jakiejś tam grupie pracowniczej, czy w którejś jednostce nam podległej zmniejszyliśmy zatrudnienie, czy planowane jest zatrudnienie i z tego tytułu będą oszczędności w budżecie - o takich sprawach nie usłyszeliśmy nic.  Nie usłyszeliśmy, że np. zastanowimy się czy akurat taka iluminacja miasta Kłodzka jaka jest na dzień dzisiejszy będzie w dalszym ciągu utrzymywana, czy może doświetlimy jakieś podwórka, czy zmniejszymy wydatki na zakup paliwa do samochodu służbowego, nie mówi Pani radna o samochodzie, którym poruszają się pracownicy straży miejskiej mówi o innym samochodzie, o którym wszyscy doskonale wiedzą. Pani radna jest rozczarowana, każdy szanujący się gospodarz, każdy prowadzący jakąkolwiek firmę, pokazuje w przyszłym roku będzie zmniejszenie na tym i na tym, tu pójdzie więcej środków bo będzie to z korzyścią dla firmy, w tym przypadku powinno być z korzyścią dla miasta takich słów Pani radna nie usłyszała. Usłyszała tylko, że opozycja to jest „be”, że opozycja chce wszystko wywrócić do góry nogami – nie prawda: powiedział o tym radny Żabski, radny Kwas – opozycja na wszystko co uważa, że jest za szybko może niezbyt  rozsądnie planowane reaguje, opozycja się nie boi, opozycja mówi. Radna Pani Celina Włodarczyk powtarzała to na tej sali, że nie mówią tego ze złośliwości tylko z troski o finanse tego miasta, to my przy konstruowaniu tego budżetu
i poprzednich wskazywaliśmy, że zawyżamy dochody i wskazywaliśmy dokładnie w których momentach zawyżamy, pokazała nam to Regionalna Izba Obrachunkowa, trzy kolejne lata mamy to zapisane w opinii w uchwale Składu Kolegium Orzekającego, myśmy o tym mówili my naprawdę nie robimy tego złośliwie. Takim wielkim dobrodziejstwem miało być postawienie pijalni, współprace z uzdrowiskami lądeckimi Pan Burmistrz skrytykował jako, rzekomo ktoś dostał polecenie partyjne, że nie ma współpracować – proszę powiedzieć kto chodzi pić wodę do pijalni, jest ona oświetlona Pani radna widzi ją codziennie, kto chodzi do publicznego szaletu, dokąd prowadzą schody w parku – powiedziałaby Pani radna, że do nieba, ale tam drzewa zasłaniają do nieba się nie pójdzie. Zrobiliśmy wiele ale nie zastanawialiśmy się czy właśnie tak to powinno być zrobione.
Burmistrz Pan Bogusław Szpytma zna troskę Pana radnego bo znają się nie od dziś jest przykro ze obie strony widzą się w krzywych zwierciadłach. To jest przykre bo obu stronom leży na sercu rozwój miasta i to też są bolesne słowa, które Pan Burmistrz musi przyjąć z pokorą i mimo dużej sympatii czuje się niesprawiedliwie w ten sposób oceniany. 

Odnosząc się do konkretów Pan Burmistrz B. Szpytma pyta Panią radną jakimi dokumentami mają zaświadczać o oszczędnościach. W budżecie wyraźnie widać, że o 20% zmniejszono wydatki 
w stosunku do poprzedniego roku, zmniejszono dofinansowania pewnych sfer, w których uważamy, że jeszcze są rezerwy ale to wystarczy czytać budżet – jakim innymi dokumentem mamy zaświadczać o oszczędnościach? W zeszłym roku były zwolnienia w ratuszu, sporo zostało zwolnionych co też Pan Burmistrz stwierdza z przykrością bo ten zespół uważa za cenny, ale są potrzeby na ten czas i są zwolnienia, niestety 13 etatów w oświacie, w bibliotece, w muzeum 
w centrum kultury wszędzie potrzebne są oszczędności i one rzeczywiście są. Natomiast jeżeli Pani radna mówi o dobrej woli – to Pan Burmistrz jej nie widzi, można mówić o dobru  miasta ale nie widzi tej dobrej woli we wspieraniu bo generalnie dziś na sesji nie usłyszano, że było coś dobrego, wszystko jest nie tam gdzie trzeba, wszystko jest za drogie albo za tanie, nie takie w każdym razie – i to jest przykre. Jeśli chodzi o park to Pan Burmistrz mówił o personaliach, poprzedni zarząd lądeckich uzdrowisk kłodzkich nie jest ten sam, zmienił się, poprzedni prezes prowadził rozmowy, wysłano  tę samą ofertę do obecnego zarządcy, który nie chce tego robić pewnie ma inną wizję co burmistrz rozumie. Być może Pani radna wyjechała podczas wakacji z Kłodzka i nie widziała tłumów, które do pierwszej w nocy jak były ciepłe dni siedziały wokół fontann, spacerowały, piły również wodę i czuli się dobrze w tym miejscu. Nie zdążono w tym roku obudować tego miejsca koncertami, imprezami  zaplanowane są na przyszły rok. Z nowym sezonem te miejsca będą żyły, będą funkcjonowały i będą powodem do dumy dla mieszkańców i dla turystów. 
Radny Pan Tomasz Żabski odnośnie przytyku, że opozycja potrafi tylko krytykować stwierdził, że jak wiadomo były wykonywane różnego rodzaju inwestycje i proszę powiedzieć kiedy radni mówili że jest źle czy pod kątem, że nie jest to potrzebne, jest to zbędne czy zbyt kosztowne? Dajmy na to inwestycja dotycząca mostu XV-lecia, ul. Nadrzecznej, ul. Objazdowej – te inwestycje, które są niezbędne i które są wykonane nie kwestionujemy ich, natomiast jeżeli są inwestycje, gdzie są naszym zdaniem, niedociągnięcia, nieścisłości lub coś takiego wtedy krytykujemy. 
Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski przypomniał, że padały na sesji zarzuty, że wszystkie ulicy budujemy tylko i wyłącznie do galerii, a nie w mieście i na rondach i skrzyżowaniach wskazano ruch prowadzący do galerii. Kiedy na ulicy Nadrzecznej ludzie obrywali miski olejowe, kiedy  ulicą Objazdową, Zajęczą czy ul. Lisią  nie można było przejechać samochodem to Pan Burmistrz Urbanowski sam osobiście odbierał komu robi się te ulice czy dojazd tylko do dwóch domów. 

Radny Pan Ryszard Wójcik chciał wyjaśnić tylko jedną rzecz – takie ciśnienie wśród radnych będzie bo umówmy się wszystko wskazuje na to, że przez dwa lata nic nie będziemy robić. Poza tym, że będziemy coś uchwalać, ale praca ze społeczeństwem i przenoszenie jej na obrady nie będzie istnieć i trzeba sobie prawdę powiedzieć. Wystarczy spojrzeć na prognozę tam nie ma miejsca praktycznie na nic. Wobec tego radny pragnąłby stwierdzić, że ciężko będzie się pracowało, radni będą pod presją mieszkańców zgłaszać problemy, a tu będzie mur nie do przełamania. Cyfry są takie jakie są i na nic nie ma miejsca, będzie więc nam trudno pracować – to co powiedział radny Żabski w takiej sytuacji w jakiej miasto się w tej chwili znajduje równolegle z prognozą finansową powinno być sporządzony jakiś finansowo – rzeczowy plan jak my w tym okresie będziemy funkcjonować. Jeżeli będzie sto złotych do wydania to niech to będzie sto złotych, a my tu będziemy się kłócić na sesji jak je wydać, a tak w tej chwili wieje z tej prognozy tym czym wieje i nie ma szans na żadną pracę rady. Trzeba tu wytłumaczyć radę, radni będą czegoś chcieli, wyborcy powiedzą: no to chwileczkę mamy jeszcze przed sobą 2,5 roku a nie zanosi się na to poza uchwalaniem większościowo – mniejszościowym żebyśmy tu coś zrobili.
Radna Pani Celina Włodarczyk – Pan Burmistrz Urbanowski powiedział przed chwilą, że kłody pod nogi były rzucane m.in. z inwestycjami drogowymi, które były wykonane – to nie prawda – zaprzecza radna Pani C. Włodarczyk w kadencji 1998 – 2002 gdy Pan był również radnym tej rady miejskiej ustaliliśmy i uszeregowaliśmy w kolejności, które inwestycje są pilne i muszą być wykonane m.in. tam wstawiliśmy całą ulicę Łukasińskiego, Most XV-lecia, również wstawiliśmy ul. Nadrzeczną, jeżeli Pan Burmistrz dobrze pamięta te wnioski były z naszej strony ówczesnej opozycji, żeby zrobić ulicę Nadrzeczną i zrobić przy tej ulicy chodnik bo tam nigdy chodnika od Niemca nie było, a ten który był zarósł chwastami – taka była prawda. W kadencji 2002 – 2006 to my radni, którzy tutaj siedzą przy tym stole uchwaliliśmy Wieloletni Plan Inwestycyjny, tam zapisaliśmy te wszystkie inwestycje, które były realizowane z opóźnieniem, bo my mieliśmy inne priorytety, inaczej w latach były ustawione remonty tych ulic – to zostało wykonane i chwała za to, że zostały wykonane i my się na prawdę z tego cieszymy, że wywiązaliśmy się, późno bo późno 
w stosunku do społeczeństwa ze swoich zobowiązań. Tak, że nie może Pan powiedzieć, że krytykowaliśmy bo to była droga do galerii, do galerii się tamtędy nie jedzie Panie Burmistrzu. Mówił Pan Burmistrz Szpytma jakie to wielkie dochody ile ludzi zostawia tu pieniądze – Pani radnej się serce kraje kiedy widzi ten brak miejsca na parkingach przy galerii kłodzkiej, a z tego  powodu, że firmy, które tam prowadzą działalność odprowadzają podatki należne za sprzedany towar bo ludzie tam młócą ten towar w tej chwili, nie kupują tylko go młócą wręcz, ładują pełne kosze, dlaczego te pieniądze nie do nas wpływają, do naszej kasy miejskiej tylko wyjeżdżają: Legnica, Wrocław, Gdynia, Łódź  w różne  kierunki kraju - te pieniądze wyjeżdżają – liczono bo takie były zapewnienia władz naszego miasta, że będziemy bogatsi, owszem jesteśmy bogatsi o podatek od nieruchomości i na tym się skończyło.

Burmistrz Pan Bogusław Szpytma nie zgodził się z powyższą wypowiedzią, bowiem tak samo podatki za sprzedawane w Kłodzku telewizory Panasonic w rynku, czy buty Adidasa w rynku czy gdziekolwiek indziej idą w większości do właścicieli tylko zysk zostaje na miejscu i zostają CIT-y ludzi, którzy pracują. Pan Burmistrz mówił, że o kilkaset tysięcy wzrósł udział w podatku należnym, a więc nie tylko od nieruchomości, mamy również udział w podatku CIT i PIT. Z samego podatku od nieruchomości mamy prawie milion złotych przychodu. 
Więcej głosów dyskusji nie stwierdzono. Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz zamknął dyskusję, następnie poddał pod głosowanie przyjęcie uchwały budżetowej na rok 2012 Gminy Miejskiej w Kłodzku, druk nr 177 wraz z wcześniej przyjętą autopoprawką Burmistrza.

Głosowanie: za- 12, przeciw – 6, wstrzymało się - 0.
(Nie głosowali nieobecni na sali obrad radni: Pani Teresa Ludwin, Pani Elżbieta Żytyńska oraz Pan Adam Kwas)
Uchwała została podjęta i otrzymała nr XV/180/2011 (zał. nr 18).

Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz podziękował Panu Burmistrzowi i współpracownikom oraz całej Radzie Miejskiej – wszystkim radnym, nie żyjemy na zielonej wyspie w Kłodzku, żyjemy 
w makroekonomii Polski, a ta Polska jeszcze nam się gdzieś kołysze w makroekonomii światowej. Miasto Bensheim ma około 400 mln. budżetu przy wielkości miasta podobnego jak my i też mieli problemy tylko troszkę dłużej rozwijali się od nas. Budżet skonstruowany na rok przyszły nie można pominąć z tym budżetem, który realizowaliśmy w roku poprzednimi i jeszcze wcześniej, bowiem jest to pewien ciąg realizacji zadań. Wnioski przestawione przez Państwo Radnych 
z pewnością zostaną przejrzane prze kierownictwo urzędu i z pewnością kiedyś wykorzystane. Dzisiejsza ekonomia Polski jest brutalna, od nas jako Polaków, nawet gdybyśmy pracowali bardzo mocno, niewiele zależy, bardziej zależy od przypadków, które gdzieś tam w świecie finansów się rozgrywają.  
Ze swoje strony Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz podziękował Kolegom i Koleżankom Radnym za trud, za poświęcone godziny na rzecz mieszkańców. Panu Burmistrzowi 
i współpracownikom podziękował za skonstruowanie tego budżetu i życzył wszystkim jego sprawnej realizacji.
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma podziękował wszystkim Państwu Radnym za odpowiedzialne zachowanie, za krytyczne głosy również – one bolą, ale tak trzeba, tak jest skonstruowana demokracja, że są dwie strony i między tymi dwoma stronami wypracowuje się kompromis, wypracowuje się sposób działania. To co powiedział Pan Przewodniczący: ten budżet jest konsekwencją poprzednich budżetów, jest też konsekwencją marzeń i pragnień, które towarzyszą mieszkańcom Kłodzka od długiego czasu, one są również realizowane i co najważniejsze dla Pana Burmistrza w tym co się zmienia wokół nas to zmiana mentalności, bowiem  zmienić materię jest dosyć prosto wbrew pozorom, trudniej ze zmianą mentalności, ale Pan Burmistrz ma takie wrażenie, że wszyscy przez naszą pracę, przez działanie, przez zaangażowanie wielu mieszkańców Kłodzka osiągamy taki przekaz i taką pewność, że Kłodzko jest jednym z najpiękniejszych miejsc do życia, do tworzenia, do pracy – i to przekonanie Pan Burmistrz widzi u wielu Kłodzczan.
Burmistrz Miasta Pan Bogusław Szpytma serdecznie podziękował za zaakceptowanie tego budżetu. 

15. Interpelacje i zapytania radnych. 
Radny Pan Tomasz Żabski poruszył temat „Akademii Przedszkolaka” otóż ma przed sobą decyzję Samorządowego Kolegium Odwoławczego, które decyzję Burmistrza Miasta Kłodzka z dnia 05 października 2011r. w sprawie wstrzymania dotacji dla Niepublicznego Przedszkola „Akademia Przedszkolaka” uchyla w całości i przekazuje sprawę do ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji. Uzasadnienie jest dosyć obszerne, Pan Burmistrz zapewne dobrze je zna, natomiast jedna rzecz jest dosyć szczególna. W jednym z akapitów jest następujące stwierdzenie Kolegium: w świetle stwierdzonych powyżej nieprawidłowości zdaniem Kolegium zaskarżona decyzja wydana została z naruszeniem art. 7 (i jest tu wyszczególnienie artykułów kpa). W związku z tym Pan radny ma pytanie bardzo precyzyjne: czy w końcu, jeśli tak to w jakim terminie czy 
w jakim momencie, dotacja dla „Akademii Przedszkolaka” zostanie wypłacona zarówno za okres bieżący jak i za okres miniony. Tutaj jakby dodatkowym argumentem ku temu żeby rzeczywiście przyznać się do błędu i sprawę zamknąć, aby nie ciągnęła się nam dalej, bo jak pamiętamy Pan radny mówił o tym na poprzedniej sesji, również uchwała o finansowaniu placówek niepublicznych została uchylona w całości przez Regionalną Izbę Obrachunkową. Jest też pismo z Ministerstwa Edukacji Narodowej, wprawdzie to nie jest pismo nakazujące, bo ministerstwo nie ma takiej kompetencji jednakże jakby kieruje pewną istotę działania i tu jest zapis następujący: biorąc pod uwagę zarówno powyższy stan prawny, (który został tam opisany), treść przedmiotowego pisma jak i decyzja burmistrza w opinii Ministerstwa Edukacji Narodowej nie zaszły przesłanki będące podstawą działania organu dotującego to jest wstrzymania dotacji na działające niepubliczne przedszkole – to jest sprawa pierwsza dotycząca Akademii, sprawa druga również dotycząca Akademii czyli aktualizacja wpisu do placówek oświatowych. Otóż prokuratura prowadziła postępowanie na wniosek urzędu miasta, informacja do prokuratury podpisana przez Pana Burmistrza z prośbą o podjęcie czynności celem sprawdzenia czy w „Akademii Przedszkolaka” nie zastąpiło naruszenie przepisów regulujących zasady prowadzenia placówek oświatowych pod kątem bezpieczeństwa oraz zagrożenia życia i zdrowia dzieci i pracowników przedszkola. Prokuratura przeprowadziła wstępne rozpoznanie i stwierdziła, że czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego czyli de facto odmówiła wszczęcia dochodzenia. Pan radny uważa, że jedno i drugie pismo jasno 
i klarownie mówi, że jest po prostu jakiś niezrozumiały upór w kierunku „Akademii Przedszkolaka” może należy w końcu załatwić tą sprawę, aby nie było tak, że na każdej sesji temat wraca i nie możemy go rozstrzygnąć. Już któryś raz z kolei okazuje się, że chyba Akademia ma rację – stwierdza radny Pan Tomasz Żabski. 
Kolejna sprawa jaką poruszył radny Pan Tomasz Żabski to kontynuacja tematu sprzed miesiąca dotyczącego realizacji inwestycji na Kanale Młynówka. Jak wiemy Urząd Marszałkowski oczekiwał wyjaśnienia tych nieścisłości związanych z prowadzeniem inwestycji – radny pyta czy zostały one wyjaśnione, czy został podpisany jakiś aneks na realizację tej inwestycji i zakończenie rzeczowe, które miało nastąpić 30 listopada, termin ten już minął także czy ryzyko utraty dofinansowania zamknięto już na zawsze czyli krótko mówiąc pytanie - czy nie stracimy tych pieniążków. 
Zastępca Burmistrza Pan Witold Krzelowski stwierdził, że jest twarde prawo, ale prawo. Mamy uchwałę z 2009 roku, która była także opiniowana przez Regionalną Izbę Obrachunkową, i która nadal znajduje się w obrocie prawnym i ona mówi o możliwości wstrzymania dotacji. Urząd dotację wstrzymał i to jest prawda ale załóżmy, że teraz te 70 czy 80 tysięcy zostanie wypłacone, nie ma żadnej gwarancji, że nie będzie wniosków do prokuratur, że zostało złamane prawo. Oprócz tego jest  wniosek do nadzoru budowlanego, aby sprawdził bezpieczeństwo tego obiektu. Są to gremia, które są ponad nami. W piątek sprawą interesowała się Prokuratura Okręgowa w Świdnicy i w tym samym dniu została wysłana faksem informacja, że uchwała obowiązuje nadal. W dniu dzisiejszym przyszedł kolejny faks z Regionalnej Izby Obrachunkowej, który nawiązuje do rozstrzygnięcia prawdopodobnie tego z 16 listopada, które wpłynęło nieco później, jak również nawiązuje do tego postanowienia SKO abyśmy uchwałę wycofali z obrotu prawnego – o czym mówił Burmistrz Krzelowski  na którejś z komisji bodaj Edukacji, że się do tego przygotowujemy, zostało nam kilka dni,  praktycznie do czwartku jest termin, ta uchwała jest wstępnie przygotowana. Skąd bierze się to zamieszanie – otóż  z tego, że orzecznictwo dotyczące tych uchwał i w ogóle przepisów, które zawiera ustawa o systemie oświaty „ewoluuje”- jak to sformułowała Pani Przewodnicząca Kolegium RIO. Ponadto RIO dwa lata temu w listopadzie 2009 r. miała w analizie prawnej tą uchwałę i ona wtedy była dobra, nie było do niej większych zastrzeżeń. 
Ale żeby kończyć i nie ciągnąć tego tematu Pan Burmistrz Krzelowski wyjaśnił, że usilnie będziemy się starać, aby wnieść projekt uchwały na 29 grudnia, nie wie Pan Burmistrz czy zdąży się to zrobić do czwartku, bowiem oprócz Wydziału Spraw Społecznych to jeszcze Wydział Księgowości, Pani skarbnik i radca prawny powinien to przejrzeć i sprawdzić, aby znowu nie było zastrzeżeń. My nie tylko musimy dbać czy możemy dbać o interesy tym, którym dotację przekazujemy, ale także 
o interes gminy i ten interes gminy musimy zabezpieczyć w takich właśnie przypadkach, bo nie chodzi tylko o ten podmiot, wstrzymywane są dotacje dwóm podmiotom o czym Pan Burmistrz mówił podczas komisji – nie tylko „Akademii Przedszkolaka”. Jeśli chodzi o przyznanie samej dotacji to muszą zniknąć przesłanki prawne, które wstrzymują jej przekazanie, wówczas zostanie odblokowana ta dotacja. Natomiast za okres od stycznia do sierpnia zostanie dokonana korekta przez Wydział Księgowości po rozliczeniu wykonania wydatków prawie całego roku gdyż ona ciągle jest planowana i zostanie przesłana prawdopodobnie w grudniu w ostatniej transzy. 
Zastępca Burmistrza Pan Henryk Urbanowski odnosząc się do pytania radnego Pana Tomasza Żabskiego wyjaśnił, że wszystkie wątpliwości, które Urząd Marszałkowski do nas zgłosił zostały pisemnie wyjaśnione, złożone do Urzędu Marszałkowskiego przyjęte i czekamy na odpowiedź. Odnośnie terminu zakończenia inwestycji - została uwzględniona propozycja urzędu o przedłużenie terminu do końca miesiąca maja. 
16. Wnioski i oświadczenia radnych. 
Radny Pan Zdzisław Duda zwracając się do Pana Burmistrza Urbanowskiego, twierdził, że jeżeli wypowiada, że coś jest nielegalne to niech zajrzy do korzeni, wszystkie zgody na temat tej budowy były. Jeżeli Pan Burmistrz  nie wie o co chodzi to niech takich oskarżeń nie rzuca. Radny Pan Zdzisław Duda wszystko przyniesie i pokaże. 
Radny Pan Adam Kwas przypomniał, że  30 lat temu na ulicach Kłodzka była groźna zima i szalał stan wojenny. Wspominamy ten okres jako okres wielkiego smutku i wielkiej traumy. Wspominamy również ludzi, którzy w ten czas odznaczyli się godnością i odwagą i zaprotestowali nawet wtedy kiedy wyprowadzono przeciwko nam  czołgi i wojsko. Radny Pan Adam Kwas chciałby, aby na koniec dzisiejszej sesji chwilą zadumy i ciszy uczcić tych, którzy już nie zasiądą między nami, przede wszystkim: Antoniego Misiaka, Mirka Płoskiego, Halinkę Kacperską, Hankę Baran, Zbyszka Legawca, Tadzia Kajzera i wielu, wielu innych ludzi, abyśmy dzisiaj skończyli sesję wspomnieniem tych ludzi i tamtego czasu kiedy Polak strzelał do Polaka i aby te czasy nigdy nie wróciły i aby słowo Solidarność nadal było wielkim słowem, które nas wszystkich łączy.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz poprosił zebranych o powstanie i uczczenie minutą ciszy wspomniane osoby i okoliczności.
17. Sprawy różne.
Przewodniczący Pan Piotr Brzostowicz złożył wszystkim zebranym najserdeczniejsze życzenia świąteczne, radosnych i spokojnych świąt oraz odpoczynku w gronie najbliższych. 
18. Zakończenie sesji.

Po wyczerpaniu wszystkich punktów porządku obrad Przewodniczący Rady Pan Piotr Brzostowicz zamknął obrady XV sesji Rady Miejskiej mówiąc: „Zamykam obrady XV sesji Rady Miejskiej  w Kłodzku”. 

Zakończenie sesji nastąpiło o godz. 1830.

Protokół sporządziła: 
Barbara Gargasz
Przewodniczący Rady Miejskiej w Kłodzku
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