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Kiodzku

Protokot nr XIX/2012
z obrad XIX sesji Rady Miejskiej w Klodzku,
ktora odbyta sie w dniu 16 marca 2012r.
w sali Rajcow Urzedu Miasta w Ktodzku

Sesja rozpoczeta sie o godz. 12:00.

1. Otwarcie obrad XIX sesji Rady Miejskiej w Kiodzku.

Otwarcia sesji dokonat Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ktodzku Pan Piotr Brzostowicz
mowigc: ,,Otwieram obrady XIX sesji Rady Miejskiej w Klodzku”.
Pan Przewodniczacy serdecznie przywitat Panstwa radnych, Burmistrza Miasta Klodzka Pana
Bogustawa Szpytme, Zastepcow Burmistrza Pana Witolda Krzelowskiego i Pana Henryka
Urbanowskiego, kierownikow i pracownikow urzedu miasta, przedstawicieli srodkow publicznego
przekazu oraz wszystkich przybytych na obrady XIX sesji Rady Miejskiej w Ktodzku.
Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz poinformowat, ze sesja zostata zwotana w oparciu

o wniosek osmiu radnych (zaf. nr 1).

2. Stwierdzenie waznosci obrad sesji.
Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz stwierdzit, iz obecnych jest na sali 21 radnych, co

stanowi wymagane kworum do podejmowania prawomocnych uchwat.

3. Wybor sekretarzy sesji.

Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz na sekretarza sesji zaproponowatl kandydature radnej
Pani Jolanty Kobak, innych propozycji nie zgtoszono. Rada jednogtosnie 21 gtosami ,za” poparta
kandydature radnej, tym samym powotujac Jg na sekretarza obrad XIX sesji Rady Miejskiej
w Ktodzku.

4. Podjecie uchwaly w sprawie uchylenia uchwatly nr XV/178/2011 Rady Miejskiej
w Kiodzku z dnia 19 grudnia 2011 r. w sprawie wyrazenia woli uruchomienia procedury
koncesyjnej, druk nr 223 (zal. nr 2).

Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz odczytat tres¢ projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem.
Glos zabrat radny Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze dzisiejsza sesja odbywa sie w oparciu
o wniosek grupy radnych, ktory zostat ztozony do Przewodniczacego o zwolanie sesji w trybie
nadzwyczajnym, ztozono réwniez przy tym wniosku projekt uchwaty, ktory przed chwilg zostat
odczytany przez Pana Przewodniczacego. Pan radny chciat wyjasnic jakie byly powody tej decyzji,
otdz Szanowni Panstwo; 19 grudnia Rada Miejska w Klodzku podjeta uchwate w sprawie wyrazenia
woli uruchomienia procedury koncesyjnej. Uchwata zostata podjeta 12 gtosami ,za”, 9 glosami
Lprzeciw”. W momencie podjecia tej uchwaty Rada Miejska upowaznita Burmistrza Miasta Kiodzka
do przeprowadzenia postepowania w celu wylonienia podmiotu realizujacego zadanie wtasne
gminy, jakim jest swiadczenie ustug zbiorowego zaopatrzenia w wode | odprowadzania sciekow na
terenie Gminy Miejskiej Klodzko na okreslony w koncesji czas. Przy czym w naszej opinii -
stwierdza radny Pan Tomasz Zabski - Rada Miejska oparta sie, podejmujac ta uchwate, tylko
i wytgcznie o jednostronicowe uzasadnienie do projektu oraz wyjasnienie, ktére przedstawit na tej
sesji Burmistrz Miasta Ktodzka. Z tego co wiemy wynika, ze prawdopodobnie Gmina Miejska
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jest zapisane w uchwale budzetowej na rok 2012. 5 100 000 zt prawdopodobnie otrzymamy
w 2013 roku chociaz nigdzie ta liczba nie figuruje, natomiast szacunkowa wartos¢ koncesji, na
ktora rozpoczeto sie postepowanie to jest rzad 123 min zt netto przez okres 15 lat, czyli daje to
okoto 8,2 min zt rocznie. Zgodnie z wyjasnieniami Pana Burmistrza podczas XV sesji Rady Miejskiej
Burmistrz Miasta Ktodzka chciatby, aby roczny poziom dofinansowania inwestycji w ciagu trwania
tej koncesji wynosit nie mniej niz milion ztotych. I tu jest pierwsza watpliwosci radnych, kto te
inwestycje bedzie finansowat - bo takich informacji rada nie posiada. Po drugie Burmistrz Miasta
Ktodzka chciatby zeby ewentualne podwyzki wody, ktore teoretycznie zalezg od Rady Miejskiej
w Ktodzku, byty co najmniej dwukrotnie nizsze niz obecnie, a po dwoch trzech latach indeksowane
o inflacje - tu jest taka watpliwosc¢ czy jest mozliwe, aby to w jasny i klarowny sposob zapisac
w umowie koncesyjnej. Po trzecie Burmistrz Miasta Kiodzka chciatby uzyska¢ mniejsze koszty
utrzymania zwigzane z funkcjonowaniem wodociggow w Klodzku przy czym Pan Burmistrz
stwierdzit, ze to wszystko wyjdzie w procedurze konkursowej, tego nie moglismy okresli¢
w momencie podejmowania uchwaty. Ponadto Pan Burmistrz podat przyktady miast, ktore
skorzystaty z koncesji wymieniajac Bytom, Wroctaw, todz - przy czym radni proszg tutaj o jakies
dane, bowiem z tego co zdotano sprawdzic¢ to nic nie wskazuje, ze te miasta zawarty umowe
koncesji z operatorem zewnetrznym. Pan Burmistrz argumentowat to tym, ze w tych miastach
mieszkancy sa zadowoleni, woda jest tansza, a zarzadzanie bardziej racjonalne, ponadto Pan
Burmistrz w konkluzji swojej argumentacji prosi radnych o nie przeszkadzanie. W oparciu o to
uzasadnienie i te wyjasnienia Pana Burmistrza Rada Miejska podjeta rzeczong uchwate. 24 lutego
w Biuletynie Zamowien Publicznych zostato umieszczone ogtoszenie Gminy Miejskiej Kilodzko
o koncesji na wustugi, Swiadczenie uslug zarzadzania, eksploatacji w zakresie zbiorowego
zaopatrzenia w wode oraz zbiorowego odprowadzania sciekéw na terenie Gminy Miejskiej Klodzko.
Termin sktadania ofert zostat okreslony na 11 kwietnia 2012r. czyli po 47 dniach od umieszczenia
ogtoszenia. W tym ogtoszeniu zapisano m.in., ze w trakcie trwania koncesji nastapi objecie
w dzierzawe i ubezpieczenie majatku spotki ,Wodociagi Ktodzkie Spotka z o0.0.” oraz Gminy
Miejskiej Ktodzko przy czym koncesjodawca zaktada, ze czesc sprzetu, urzadzen oraz wartosci
niematerialnych i prawnych bedzie zbyta na rzecz koncesjobiorcy. Zapisano rowniez, ze w trakcie
koncesji nastgpi sktadanie okresowych raportow o inwestycjach koniecznych do przeprowadzenia
w zakresie sieci wodociggowo - kanalizacyjnej w wyniku ktorej powstang nowe srodki trwate
wchodzace w sktad tej sieci. Zapisano rowniez, ze operator jest zobowigzany do przedstawienia
Radzie Miejskiej w Ktodzku, uprzednio pisemnie zaakceptowanych przez koncesjodawce, projektow
taryf na zaopatrzenie wody i odbior sciekow. Zapisano rowniez, ze koncesjonariusz zawierajac
umowe koncesji przejmie na zasadzie art. 23 kodeksu pracy pracownikow spotki Wodociagi
Ktodzkie Spotka z 0. 0. na warunkach i w liczbie ustalonych w umowie koncesji. To ogtoszenie nie
dos¢, ze nie wyjasnia tych watpliwosci, ktore byty w momencie podejmowania uchwaty to doktada
niestety nastepne. W opinii radnych, ktorzy wnioskowali o zwotanie sesji, przed podjeciem uchwaty
zabrakto analizy korzysci i zagrozen dla Gminy Miejskiej Ktodzko wynikajacych z tej 15-letniej,
prawdopodobnie 15 - letniej, bo jak Pan Burmistrz méwi moze by¢ do 15 lat, umowy przed
podjeciem uchwaty. Zabrakio przede wszystkim analizy finansowej spodziewanych wptywdw Gminy
Miejskiej Klodzko z tytutu udzielenia koncesji oraz ewentualnych utraconych korzysci. Zabrakto
analizy i prognozy poziomu cen $wiadczonych ustug w okresie obowigzywania koncesji - tu jest

pytanie w jaki sposob mozna by to zawrze¢ w umowie i czy rzeczywiscie w tym momencie Rada
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Miejska w Klodzku miataby wplyw na poziom cen swiadczonych ustug. Zabrakto audytu
i inwentaryzacji majatku spotki Wodociagi Klodzkie oraz majatku Gminy Miejskiej Ktodzko
zwigzanego z ustugami wodociggowymi oraz analizy dotyczacej wptywu ustug Swiadczonych przez
koncesjonariusza z wykorzystaniem tego majatku, wptyw ten na stan majatku, chcac nie chcac
w trakcie koncesji musi jakié by¢ i w tym momencie, tak na dobrg sprawe, nie wiemy od czego
zaczynamy i nie wiemy z czym skonczymy.

Zabrakto analizy dotyczacej mozliwosci zbycia sktadnikow majatku na rzecz koncesjonariusza
o czym jest mowa w ogloszeniu i zwigzanych z tym przychodéw i kosztow. Zabrakio nam
rzeczowego i finansowego planu inwestycyjnego dotyczacego zakresu oraz zrodta finansowania
inwestycji niezbednych do przeprowadzenia w trakcie trwania koncesji. W ogtoszeniu zapisano, ze
operator bedzie przeprowadzat i sktadat wnioski niezbedne do przeprowadzenia inwestycji
natomiast nie wiemy kto te inwestycje bedzie finansowat. Zabrakto nam rowniez koncepcji
funkcjonowania spotki Wodociagi Ktodzkie Sp. z o. o. oraz analizy wykorzystania potencjatu
rzeczowego i osobowego spotki w trakcie trwania tej koncesji. Tak na dobrg sprawe nie wiemy jak
bedzie wygladato dalsze funkcjonowanie spotki i tak naprawde po co ona bedzie w tym momencie
miata istniec¢ i przede wszystkim co najwazniejsze zabrakto chociaz ramowej umowy koncesji, ktéra
pozwolitaby przeanalizowac czy wszystkie interesy gminy zostang w tej umowie zagwarantowane,
tak abysmy nie mieli zadnych watpliwosci, ze zawarcie takiej umowy na okres 15-letni bedzie dla
miasta bezpieczne. Same Wodociggi jako spotka zaréwno w naszej opinii jak i pewnie w opinii
Panstwa jak i w opinii Burmistrza, na co wskazujg dotychczasowe informacje, dziatajg catkiem
sprawnie. Prowadza inwestycje w chwili obecnej caty odpis amortyzacyjny jest przeznaczony na
inwestycje w 2010 r. byta to kwota 1 807 000 zt w 2009 r. - okoto 1 600 000 zt nie wiemy jak byto
w roku 2011 bo sprawozdanie finansowe poznamy po 30 kwietnia 2012r. Cena wody, o tym tez
rozmawialismy, przy podejmowaniu taryf i to jest tez to na co zwraca uwage Pan Burmistrz, jest
w zasadzie oscylujgca w okolicach sredniej ceny krajowej, jakos¢ wody to tez Pan Burmistrz
podkresla na kazdym kroku jest naprawde dobra. Teraz pytania, ktdére nam sie nasunety w trakcie
analizy tego wszystkiego; czym dysponujemy bo trzeba przyznaé, ze tej dokumentacji jest
naprawde mato. Pytanie podstawowe jest takie po co w ogdle udziela¢ koncesji w momencie kiedy
ustugi dotychczas $wiadczone przez spotke gminng i jakosc tych ustug jest catkiem dobra czyli
krotko mowigc spotka spetnia swoje zadania. Drugie pytanie jest takie dlaczego decydujemy sie na
podjecie takiego postepowania wiasnie teraz i to jeszcze w takim trybie, ktéry daje duzo
watpliwosci dlatego, ze — tu Pan radny Zabski odniesie sie do wodociggdéw w Siemianowicach, ktére
podobne postepowanie prowadzity ponad trzy lata i zakonczylo sie ono uniewaznieniem
postepowania ze wzgledu na wazny interes publiczny. Pytanie kolejne jest takie; co tak naprawde
znajdzie sie w umowie koncesji, ktéra bedzie zawarta z wytonionym w efekcie postepowania
koncesjonariuszem i pytanie czwarte podstawowe, ktére chyba kazdy z radnych powinien sobie
zadac; jaki bedzie wptyw tej umowy na dalsze funkcjonowanie miasta dzisiaj, za rok, za trzy lata
czy za 15 lat. W zwigzku z tym propozycja radnych jest nastepujaca, aby w dniu dzisiejszym
przyjac uchwate, ktora uchyla uchwate podjeta 19 grudnia, przeanalizowac jeszcze raz zasadnosc,
sensownosé jak réwniez spodziewane korzysci, badz potencjalne niebezpieczenstwa dla Gminy
Miejskiej Ktodzko wynikajace z zawarcia takiej umowy. Przeanalizowac¢ w oparciu o dokumenty czyli
w taki sposdb jak sugerowatl Pan Burmistrz trzy czy cztery sesje temu zeby pracowaé na

dokumentach i w oparciu o te dokumenty juz bez zadnych watpliwosci podjac decyzje albo na nie,
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albo na tak i przystapi¢ ewentualnie do ponownej procedury koncesyjnej. Taki byt powdd ztozenia
wniosku o zwotanie sesji, taki byt powod naszej propozycji i chcemy tutaj Panstwa prosi¢ by z petng
odpowiedzialnoscig podjgc¢ uchwate, ktorg zaproponowano, ona jednoczesnie bedzie umozliwiata
Burmistrzowi Miasta Ktodzka odwotanie postepowania, ktére zostato rozpoczete zgodnie z prawem
natomiast nam da czas, aby zastanowic¢ sie przemysle¢ sprawe i wrocic do niej za chwile -
stwierdza radny Pan Tomasz Zabski.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Ktodzka Pan Bogustaw Szpytma stwierdzit, ze troche ze zdziwieniem
wystuchat wypowiedzi radnego Pana Tomasza Zabskiego, poniewaz spodziewat sie, ze bedziemy
rozmawiali o jakis nowych faktach, natomiast troche szkoda czasu, energii, wszystkich 21 radnych,
dziennikarzy i innych osob zaangazowanych w to przedsiewziecie bowiem nic nowego sie nie
wydarzyto. Na wiekszosc tych pytan padty juz odpowiedzi wczesniej, ale rozumie Pan Burmistrz, ze
Panstwo radni jeszcze raz chcq ustysze¢ argumenty. Pan Burmistrz postanowit odniesc sie do tych
pytan weztowych i najwazniejszych bo w gruncie rzeczy Pan radny sam sobie odpowiadat na te
pytania, bo styszat o nich na poprzedniej sesji, a wiec co do ustalania cen wody bedzie doktadnie
tak jak Pan radny okreslit tak bedziemy starac sie negocjowac. Pan Burmistrz nie podpisze innej
umowy gdyby byty harmonogramy podwyzki cen, bo one muszg nastepowac, inne niz te, o ktorych
Pan radny powiedzial. Optata jak najbardziej rowniez jest zapisana w budzecie, ile nam sie uda
wynegocjowac optaty za koncesja na zarzadzanie - zobaczymy moze wiecej. Inwestycje beda
oczywiscie na tym poziomie, ktéry Pan radny okreslit w tym momencie sa mniejsze naktady na
inwestycje niz zaktadamy je w przysztosci przy zarzadzaniu operatorskim. Dlaczego? Dlatego, ze
samorzad jednak nie jest do prowadzenia firm, do tego rynkowego dziatania sa przeznaczone
firmy one potrafig lepiej gospodarowac mieniem, oszczedniej, racjonalniej. Po to jest koncesja na
zarzgdzanie bo to jest forma partnerstwa prywatno publicznego i to rzad optuje za tym i daje
samorzadowi takie mozliwosci, a wiec korzystamy z narzedzi, ktore daje rzad partii, ktorg
reprezentuje Pan radny Zabski. Jezeli chodzi o sprzedaz to dotyczy ona majatku obrotowego,
a wiec o samochody, o sprzet, ktory ewentualnie kupi lub nie spotka operatorska - o tym
zdecyduje Pan Prezes Szpak, ktéry bedzie zarzadzat spotkqg majatkowa - Pan Burmistrz
przypomina, ze majatku trwatego nie oddajemy, natomiast obrotowy jesli przyda sig nastepnej
spofce, a Pan Prezes Szpak uzna, ze jemu bedzie to niepotrzebne to sprzeda i w ten sposdb
dokapitalizuje swojq spotke, ktéra bedzie zajmowata sie majatkiem. Jesli chodzi o pracownikow to
przejda oni na zasadzie 23’ , a wiec wszyscy ktorzy pracuja majq gwarancje dwuletniej pracy
w zakladzie. Koncesja bedzie rzeczywiscie do 15 lat, tylko z tym, ze nie jest to umowa
niewymawialna. Jezeli koncesjonobiorca nie bedzie sie sprawdzat, jezeli ocenimy, ze nie spetnia
naszych oczekiwan to wypowiadamy mu umowe. Wawczas zarobiliSmy, a mozemy zarzadzac sami
lub zlecimy zarzadzanie komu innemu. Jesli chodzi o inwestycje to nie tylko, ze bedzie
zagwarantowana kwota ale rowniez w wieloletnim planie inwestycyjnym spotki one sg po prostu
zapisane trzeba tylko je przesledzi¢, koncesjonobiorca gwarantowat bedzie sptate kredytu, ktory
poniosta spotka na suszarnie to tez bedzie koszt po jego stronie. Co do ceny wody: Kiodzko teraz
nie jest w strefie srednich cen krajowych wody tylko w strefie niskich cen krajowych, szukamy
w tej chwili sredniej ceny krajowej.

Burmistrz Pan Bogustaw Szpytma zapyta radnego Pana Tomasza Zabskiego o to w ktérym roku
i na jaka kwote spotka wypracowata zysk? Przez kilkanascie ostatnich lat spotka zawsze
balansowata na granicy zysku i straty, jezeli plus to 20 - 30 tysiecy, strata byta akurat w ostatnich



'.

«

latach nieco wyzsza bo realizowano inwestycje i to jest uzasadnione. Natomiast spotka prawa
handlowego, ktdra nie przynosi zysku, nie jest dobrze zorganizowana i trzeba ja poprawic - jeszcze
raz Pan Burmistrz powtdrzyt, ze samorzad nie ma takiej mocy przerobowej, nalezatoby zmienic
profil naszego funkcjonowania. Zarabia¢ musi prywatny przedsiebiorca w czasie trwania umowy
z samorzgdem, ale ten mechanizm musi wygenerowac prywatny przedsiebiorca. To tak jakbysmy
sobie wyptacili dywidende za 15 lat do przodu - Pan Burmistrz uwaza, ze jest to korzystny uktad
nie podwyzszajac cen wody w sposdb drastyczny i tego Pan Burmistrz bedzie sie trzymat. Jezeli
ktorys z koncesjonobiorcow czy zaden nie spetni naszych warunkow to takiej umowy po prostu nie
podpiszemy. Natomiast co do jawnosci i podawania danych, Pan radny pisze w swoim pismie, ze
nie przeprowadzano analizy — a skad Pan radny ma takie dane, ze nie przeprowadzono analizy?
Pan Burmistrz wyjasnit, ze mamy analizy i mamy dla siebie granice, ktérych w negocjacjach nie
przekroczymy, nie mozemy ich ujawni¢. Pan Burmistrz ma propozycje dla wszystkich radnych jezeli
zechcg Panstwo to Pan Burmistrz moze te granice negocjacyjne okresli¢ ale musi to byc¢ osobne
spotkanie, bowiem przed zakoriczeniem procedury negocjacyjnej Pan Burmistrz nie moze ich
ujawni¢, byloby to niepowazne aby ujawniono dane, ktére chcemy osiggngc. Jezeli Panstwo
zobowiaza sie, ze nie ujawnig tych danych do momentu negocjacji to w czasie przerwy mozna
bedzie na ten temat porozmawiaé. Wydaje sie, ze wreszcie jest na to czas, wiele spotek wyptaca
gminie po prostu dywidendy bo jest to ewidentnie dobra dziatalnos¢ zarobkowa. Jezeli jest pytanie
o to dlaczego do tej pory tego nie zrobiono? - dlatego, ze nie byt wpisany w to zarzadzanie spotkg
mechanizm zysku, po prostu spoétka ciggle zjadata swoj wiasny ogon, to co zarobita to przejadta
z wyjatkiem momentu kiedy inwestowano bo rzeczywiscie inwestowano w sensowne rzeczy to jest
zrozumiate. Pan Burmistrz ztozyt propozycje jezeli Panstwo radni maja ochote postuchac
i zobowigzac sie do zachowania tajemnicy tego co ustysza to chetnie spotka sie podczas przerwy
w ktorejs z sal i przedstawi jakie z Panig Skarbnik wyznaczono granice negocjacyjne po analizie
finansowo - rzeczowej i po dynamizmie analizy rozwoju spotki.

Na koniec Pan Burmistrz dodat, ze to dzis nie wiemy co bedzie za 15 lat w spdtce, a po procesie
wyboru koncesjonobiorcy bedziemy doktadnie wiedzieli co w spétce bedzie w ciggu 15 lat i za 15
lat.

Radny Pan Ryszard Waéjcik uznat, ze w historii Rady mato byto takich sytuacji, Zze po prostu rada
zbierata sie w jednym tylko celu zeby sie zastanowi¢ nad jakas uchwatg - dowodzi to jednego, ze
ta uchwata ma kolosalne znaczenie dla mieszkancow miasta. Trzeba sobie w sposob odpowiedzialny
postawi¢ pytanie czy jestesmy w stanie chroni¢, jako przedstawiciele, interesow mieszkancow
miasta. W tej sprawie nie moze by¢ takiej sytuacji, ze radni sie rozejda, jedni powiedzg tak drudzy
nie, a sprawa pojdzie w zapomnienie. Ta sprawa nie nadaje sie do odtozenia ad akta. Pan radny
Wojcik powie dlaczego - otdz Pan Burmistrz przedstawit sytuacje taka jaka on to widzi natomiast
gdyby chciano wystucha¢ jak ta sytuacja wygladataby naprawde to trzeba poprosic kogos
z Siemianowic, ktorzy przez wiele lat prowadzili takie negocjacje. Wowczas zrozumieliby Panstwo,
ze bedziemy na kolanach klecze¢ bo my pieniedzy potrzebujemy - tak wyglada sprawa. Tam
miasto zdotato sie wycofac. Kilka gmin w Polsce to nie jest wiele, ktére poszty zmuszone sytuacjg
finansowa w tym kierunku. Pan Burmistrz mowi, ze bedzie stawiat warunki - Pan radny Wojcik pyta
sie gdzie jest wadium w koncesji. Jezeli nie ma wadium to kto$ kto sktadat oferte nie jest w ogodle
zwigzany tresci tej oferty bo on nie dat wadium. Procedura wyglada tak, ze najpierw firmy sktadaja

oferte zgodnie z tym czego zada koncesjonodawca. Miasto wybiera sposrod ofert te
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najkorzystniejsze, po ich wyborze oferenci sktadajg wnioski, sposrod tych wnioskow wybiera sig
najkorzystniejsza oferte. Dopiero po tym zasiada sie do negocjacji, ktora wyglada w ten sposob, ze
druga strona - koncesjobiorca - przyjezdza z dwoma kancelariami prawnymi jest kilkanascie osob
i zaczyna sie egzaminowanie strony miasta na temat wielu szczegotow. Pan radny Wojcik po
rozmowie z osobg z Siemianowic ustyszat, ze stwierdzili, ze nie sa w stanie udzieli¢ koncesji. Tam
jest biznes bezwzgledny. Tak wiec jezeli w ogtoszeniu jasno nie bedzie zapisane czego oczekujemy
to badzmy pewni, ze bedzie to z niekorzyscia dla miasta. Dla przyktadu radny Pan Ryszard
Woéjcik wyjasnit, jak wyglada sytuacja wody deszczowej w Tarnowskich Gorach gdzie jest juz
koncesja, w ogole taryfa ma siedem stron. Co rocznie 5,46 zt od m® opadu, ktéry spada na
powierzchnie utwardzong. W Ktodzku jest ponad pot kubika na metr, 600 litréw bo takie sg srednie
opady wiec jesli ktoé ma parcele dach plus wjazd 200m to ma 120m? deszczowki rocznie daje to
600 - 700 zt. Firma, ktdra tu przyjdzie mowiac kolokwialnie wydoi mieszkancow miasta jak sie tylko
da - bo to jest monopolista - oczywiscie w pewnych ramach jezeli tego nie zastrzezemy bardzo
precyzyjnie. Jest to postepowanie zupetnie nowe, mamy doswiadczenia na ,tak”, mamy
dodwiadczenia na ,nie” wiec zamiast tltumaczy¢ radnym trzeba poprosi¢ kogos z Siemianowic wtedy
usigdziemy do rozmoéw i ustyszymy jakie sg zagrozenia, bo tamci sig wycofali. Pan radny nie
posadza aby w Siemianowicach byli ludzie, ktorzy dziataja na szkode gminy.

Klodzkie Wodociagi - jako firma to jeden z najwiekszych sukcesow miasta. Jest to bardzo
nowoczesna i bardzo lukratywna spotka. Wszystko co tam jest z urzadzen technicznych nie ma
wiecej jak 20 lat. Dla takiego przedsiebiorstwa jest to bardzo krotki czas. Sieci sa powymieniane.
Pan Burmistrz moéwi, ze amortyzacja jest warta milion, radny Wojcik pyta dlaczego nie dwa
miliony, dlaczego nie przeznaczy¢ wszystkiego co mieszkancy ptacq na amortyzacje. Po 15 latach
moze sie okazaé, ze kto$ kto sie zna na rzeczy, a Pan radny myséli, ze tamta strona sie zna, ze to
bedzie juz nieciekawa sytuacja z naszym majatkiem. Tak wiec zmiana, ztapanie oddechu,
postuchanie innej strony nie tylko jednej. Przeciez wiemy dobrze, ze jest to tylko nastepstwo
pewnej polityki finansowej w miescie, bo jezeli Pan radny Wojcik czyta sprawozdania to my juz
dzisiaj jestesmy od pét roku na etapie 4,5 min niesptaconych zalegtosci. Jest trwata zalegtosc
w nieptaceniu zobowigzan - wiec sytuacja miasta nie jest wcale taka rézowa. Jezeli jest przymus
finansowy to Pan radny Wojcik nie chciatby by¢ w roli tego kto bedzie prowadzit negocjacje jezeli
musi do budzetu wygospodarowac pienigdze.

Burmistrz Miasta Pan Bogustaw Szpytma prosi, aby nie wprowadza¢ demagogii bowiem to, ze
Siemianowicom sie nie udato nie znaczy, ze innym sie ma nie udac. Nie wie Pan Burmistrz jakie sg
stuzby w Siemianowicach, ale Panstwo radni postugujg sie jednym przykladem. W zeszltym roku
z koncesji skorzystato 42 gminy. Mamy w szpicy takie gminy jak: Glogéw, Poznan, Bielsko Biata,
Tarnowskie Gory, Dabrowa Gornicza i nikt tam nie narzeka na koncesje. Przyjmiemy najlepsza
oferte, jesli bedzie niekorzystna zachowamy sie tak jak Siemianowice. Natomiast odnosnie
deszczowki, musimy by¢ realistami, do tego zmuszaja nas przepisy ekologiczne i bez wzgledu na to
czy bedzie spotka czy operator od tego nie uciekniemy i nie mozna straszyc, ze sie w koncu tym
kiedys zajmie. Natomiast ustalenie zasad i cennika wody spowoduje, ze bedziemy mieli jasng
i czytelng sytuacje na 15 lat. Zatozono 1 100 000 zt inwestycji bowiem tyle wynika z wyliczen.
Miasto nigdy nie korzystato z dywidend. Spoétka rzeczywiscie jest swietnie zarzadzana tylko bardzo
nastawiona na siebie, na zatrudnianie, Pan Burmistrz nie bedzie wnikat w personalia ale tak byto -

jednak tak nie bedzie, Pan Burmistrz wie, ze to boli, ze to gdzies jest zaszte. Pan radny Wojcik
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rowniez zarzadzat w posredni sposob wodociggami bedac wiceburmistrzem i tez nic wielkiego
wowczas sie nie stato jesli chodzi np. o zyskownosc spotki - takze jak fachowcy nie daja rady to
trzeba to oddac po prostu w rece prywatne czuwajac nad majgtkiem, czuwajac nad jego
odnawialnoscig, nad jego kapitalizacjg wktadaniem ciegle pieniedzy w jego odnawianie. Natomiast
zupetnie Pan Burmistrz nie rozumie skad radny Pan Ryszard Wojcik wzigt kwote 4 miliondéw
zobowigzan, ktore gmina zalega, jesli Pan radny mogtby to usci$lic to Pan Burmistrz bytby
zobowigzany.

Radny Pan Ryszard Wéjcik wyjasnit, ze Gtogoéw ma prywatne wodociggi i jest to niemiecka firma,
rada miasta doptaca ponad dwa ztote do ceny wody. Pan Burmistrz méwi o zysku, a co to jest za
metoda ciggniecie zysku z mieszkancow miasta - pyta radny Wojcik. To witasnie w taryfach
zaktadano, aby ten zysk zminimalizowac, bo nie jest wazny zysk, wazna jest amortyzacja i dbatosc
o majatek bo to nie jest przedsiebiorstwo nastawione na zysk, nawet ustawa dopuszcza do 10%,
ale powinno sie tak ksztaltowac taryfe, aby tego zysku nie bylo. Powiedziat Pan Burmistrz
o zatrudnieniu pech chce, ze to jest strzat do wtasnej bramki, bo jak Pan radny obserwuje sytuacje
w miescie to przeciez tam pewni ludzi byli zatrudnieni na lukratywnych stanowiskach, a nie mieli
nic wspolnego z wodociggami. Nie mozemy mowic, ze spotka zle dziata i jednoczesnie dorzucac tam
kamyczek do ich wyniku finansowego.

Pan Burmistrz poprosit o wyjasnienie kwoty 4,5min. zt zohowigzan.

Radny Pan Ryszard Wéjcik wyjasnit, ze wg. sprawozdania RbN naleznosci wymagalne wynoszg
4 662 000 zt. W sprawozdaniu rocznym - naleznosci wymagalne - 4 693 000 zi. jezeli wystepujq
w dwdch sprawozdaniach to znaczy, ze s state - tytuty mogg byc inne ale wysokosc¢ naleznosci
zalegtych jest taka sama.

Skarbnik Gminy Pani Agnieszka Czuczwara wyjasnita, ze naleznosci to nie sa zobowigzania to nie
jest cos z czym zalega gmina tylko to sq srodki pieniezne, ktore ktos zalega gminie — tak wiec nie
mozna udzielac takich nieprawdziwych informacji.

Radny Pan Tomasz Zabski odnoszac sie do wczesniejszej wypowiedzi Pana Burmistrza z catym
szacunkiem ma wrazenie, ze Pan Burmistrz uwaza siedzacych tutaj radnych za kompletnie
naiwnych. Otoz pyta Pan Burmistrz radnego o wynik finansowy za 2011 rok - nie ma tych danych
bo bedg one znane dopiero po 30 kwietnia 2012r. Pan Burmistrz stwierdza, ze te dane juz ma, a od
rady zada zeby w oparciu tylko i wytacznie o stowa o zapewnienie, ze my to mamy podjeta decyzje.
Pan Burmistrz wytracit, ze mowit o poprzednich latach - kilkunastu.

Radny T. Zabski odniesie sie do tych poprzednich lat - 2010 rok owszem strata 215 000 zt ale
w 2009 r. zysk 96 000 zt. To o czym mowit radny Wojcik jest jak najbardziej sensowne, to nie jest
spotka, ktora ma byc nastawiona na zysk, nie taka jest intencja jej funkcjonowania. Pan Burmistrz
pytat sie radnego czy uczestniczyt w jakis istotnych negocjacjach - nie uczestniczyt, Pan Burmistrz
pewnie tez, a to o czym mowit radny Wajcik Siemianowice negocjowaty 3 lata ze sztabem ludzi
z dwoma kancelariami prawniczymi i doszty do wniosku, ze ta koncesja niekoniecznie jest
najlepszym rozwigzaniem. Pan Burmistrz mowi, ze radny sie pyta o analizy, stwierdza ze je ma
i udostepni radnym na jakié warunkach zeby przypadkiem operatorzy sie nie dowiedzieli - Rada
podejmuje decyzje, ktéra zawazy na 15 latach funkcjonowania upowazniajac Pana Burmistrza do
dziatania w imieniu gminy, podejmuje ta decyzje w oparciu o wyjasnienia Pana Burmistrza o gram
dokumentéw, ktérego nawet nie otrzymano. Nastepna rzecz, ze w przypadku kiedy umowa bedzie

niekorzystna dla gminy bedzie mozna ja w trakcie wypowiedzie¢ - to jest chyba straszna naiwnosc,
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ze bedzie mozna wypowiedzie¢ umowe, ktora bedzie zawarta w takim trybie bo nam sie po prostu
przestanie ona podobac. Niestety operator czy operatorzy, ktorzy beda startowali w takim
postepowaniu bedg obstawieni sztabem prawnikow w tym momencie jezeli my nie zrobimy
doktadnie tego samego z drugiej strony to Pan radny obawia sie, ze bedzie duzy problem,
a propozycja Pana Burmistrza aby radni spotkali sie w przerwie i pod klauzulg tajnosci przejrzeli
analizy i tym podobne rzeczy to jest po prostu kuriozum, finanse gminy sg jawne i z catym
szacunkiem radny nie wierzy w to, ze operator, ktory przystapi do tego typu postepowania nie
bedzie juz po przeswietleniu na wylot gminy. Czyli krotko méwigc radni nie musza o tym wiedziec¢
natomiast Pan Burmistrz musi o tym wiedzie¢ i operator musi o tym wiedziec.

Ad vocem Burmistrz Pan Bogustaw Szpytma zwracajac sie do radnego stwierdza, ze myli dwa
pojecia: analiza i stanowisko negocjacyjne. Analizy oczywiscie sg dostepne Pan z roku na rok ma
mozliwosc przesledzenia bilansu spotki, majatku spotki jej dziatalnosci operacyjnej i to jest jasne,
a Panu Burmistrzowi chodzi o stanowisko negocjacyjne, ktorego nie mozna ujawni¢, bo jezel
powiemy, ze chcemy tyle to dadzg nam tyle i moze jestesmy kilka milionow do tytu. Proponujac
Panstwu radnym spotkanie i ujawnienie stanowiska negocjacyjnego to miat na mysli a nie analizy.

Radna Pani Celina Wtodarczyk - zwracajac sie do Pana Burmistrza z catym szacunkiem dla jego
urzedu w swoich wypowiedziach kilkakrotnie podkreslit, ze Rada nie powinna znac¢ zadnych
dokumentow, zadnych analiz poprzedzajacych podpisanie umowy koncesyjnej na okres do lat 15.
Otoz Pan Burmistrz jest w wielkim btedzie, owszem jako jednoosobowe zgromadzenie wspolnikow
w spotce gminnej Wodociagi Ktodzkie ma Pan Burmistrz glos decydujacy, to Pan Burmistrz
.Namaszcza” tam pracownikow, odwoluje ich, to Burmistrz decyduje, ktorg z propozycji
zatwierdzi¢, a ktorg nie. Natomiast tu w ratuszu w obecnosci Rady Miejskiej, ktora podejmuje
decyzje ma Pan Burmistrz obowigzek przedstawi¢ wszystkie dokumenty i wszystkie analizy tak, aby
rozwia¢ wszelkie watpliwosci. Nie ma Pan Burmistrz gwarancji, ze po okresie zapoznawania sie,
ttumaczenia pewnych zjawisk, ktére towarzysza temu przedsiewzieciu radni nie zagtosuja rowniez
za tq uchwata, ze bedziemy przychylni tej uchwale i bedziemy sie cieszy¢ z ewentualnych zyskow,
ktore Pan Burmistrz czarno na biatym radnym przedtozy. Nikt radnym nie pokazat jak bedzie
wygladata sytuacja gdyby koncesjonariusz wszedt na rynek ktodzki i co nam zaproponuje - nie ma
takich informacji, moéwit juz o tym radny Wojcik, méwit réwniez radny Zabski - nie ma ludzi
w czarnych kapeluszach z walizkami jak to sie przed laty tutaj na tej sali mowito, ktorzy wejda do
ratusza i za ,bezdurno” przyniosg nam pienigdze - stwierdza radna Pani Celina Wtodarczyk. Te
pienigdze, ktére my chcemy uzyskac przez okres dwoch lat maja uratowac nasza sytuacje
finansowa, maja pozwoli¢ nam na przyszie inwestycje, bo jak sami Panstwo doskonale wiecie
w tegorocznym budzecie nie mamy nic, my po prostu konczymy to co zaczeliSmy i nie mamy na to
wszystko pieniedzy. Pani radna Gorska w trakcie dyskusji powiedziata, ze doskonale radni sg
zapoznani i doskonale rozumiejg to co ma sie wydarzy¢ z naszymi wodociggami, jezeli tak jest
rzeczywiscie to radna Pani C. Wiodarczyk jest zdziwiona, ze tylko pojedynczy radni sg
wtajemniczeni w jakies przemyslenia i wyliczenia. Najlepiej zdaniem Pani radnej i jej kolegow
bytoby abysmy podjecie decyzji o podpisaniu umowy z ewentualnym koncesjonariuszem odtozyli na
czas przedyskutowania tego z Wysokg Rada. W dziejach nowego samorzadu po roku 1989,
dwukrotnie prywatyzowano majatek gminny tu na tej sali zadna z prywatyzacji nie odbyta sie
w taki sposéb jak to odbywa sie w tej chwili. UstyszeliSmy wszyscy nasza spotka jest ,be” przyjdzie

dobra spotka, ktora bedzie zarabiac.
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Radna Pani Celina Witodarczyk zadata kolejne pytanie: w ogtoszeniu przetargowym jest zapis, ze
pewna grupa pracownikow, ktorg Pan Burmistrz wskaze jako jednoosobowe zgromadzenie
wspolnikéw bedzie musiata zachowac swoje stanowiska pracy, dowiedziano sig, ze te stanowiska
pracy beda zagwarantowane umowami na okres 2 lat - a co potem - pyta Pani radna, co potem
z tymi ludzmi, a po co nam ci ludzie? Jezeli my wypuszczamy dziatalnos¢ poza obreb dziatalnosci
gminy i idziemy na oszczednosci to nie rozumie dlaczego mamy jeszcze zatrudniac jakas grupe
pracownikow - kim ta grupa pracownikéw bedzie, czy ona bedzie nadzorem nad radg nadzorcza
i nad tamtg spotka, ktora bedzie zarzadzata wodociagami Ktodzkimi, bo to chyba nie tedy droga.
Jest naprawde wiele znakow zapytania, wiele watpliwosci, ktdére Pan Burmistrz na tej sali tak sobie
lekko omija i stara sie przedstawi¢c nas - majacych odwage pytac - w takim swietle jakis
niedoukéw chyba, bo jedynie stuszni ludzie sa tutaj w tym budynku, jezeli tak jest to prosimy
abyémy byli wszyscy tak oswieceni jak jestescie oswieceni Panstwo.

Burmistrz Pan Bogustaw Szpytma stwierdzit, ze Pani radna chyba w niezamierzony sposob sie
przejezyczyta, bo nie chodzi o zadng prywatyzacje - zeby byta jasnosc. Prywatyzacja nastgpita
wowczas kiedy zaktad budzetowy stat sie spotka. Natomiast my niczego nie prywatyzujemy i nie
sprzedajemy. Natomiast co do personaliow jasno jest zapisane w zasadach i Panstwo powinni
poprze¢ te zasady, ze pracownicy przechodzag na zasadzie prawa pracy, kodeksu pracy art. 237,
ktory na dwa lata gwarantuje prace. Obecny Pan prezes w ciggu trzech miesiecy zredukowat
w sposob ewidentny liczbe osob pracujacych o osiem. Szesc oséb byto na emeryturach i niektorzy
pracowali na ponad etat - nie moze tak byc i nie jest to racjonalne gospodarowanie. Pan Burmistrz
nie miat zbytniego dostepu do tych danych bo poprzedni prezesi nie bardzo skwapliwie sie do tego
przyczyniali. Byty do tej pory sprawy personalne, nad ktorymi trzeba zapanowac, a to wiasnie
wchodzi w koszty wody. Odnoszac sie do wypowiedzi Pana radnego Pan Burmistrz poinformowat, ze
nie z podwyzek cen wody maja ptynac dywidendy dla miasta tylko z oszczedniejszej,
racjonalniejszej gospodarki rowniez z personalnej. Zawsze przy kazdym przeksztatcaniu starano sie
o to, aby ludzie zachowali prace, tak bedzie i w tym przypadku, ale muszg byc¢ racjonalne ramy
zatrudnienia, nie moze byc¢ nieracjonalnych przyrostow kadrowych. Pan Burmistrz rozumie, ze
wprowadzenie czegokolwiek nowego jest trudne do zaakceptowania, Panstwo radni bojg sie tego,
szczegdlnie opozycja. Lepiej czekac i patrzec co sie rozwinie i pojs¢ w juz wydeptane koleiny, ale
niestety jesteSmy od zarzgdzania i od tego zeby podejmowac wazne i trudne decyzje. Wedtug Pana
Burmistrza nie ma zadnego ryzyka, bo niekorzystnych warunkow po prostu nie przyjmie. Ponadto
nie ma zadnych tajnych danych, jest stanowisko negocjacyjne, ktorego przed zakonczeniem
negocjacji nie chce Pan Burmistrz zdradzi¢, bowiem pokazatby o co walczy, a by¢ moze stracimy
w ten sposob cos co koncesjonobiorca zechce wiecej dac. Srednio w tego typu procesach bierze
udziat od 5 do kilkunastu podmiotow, wieksza czesc¢ juz polskich - wyspecjalizowanych podmiotow
w zarzadzaniu wodociggami, a wiec to tez jest rynek, ktory mowi o tym, ze takie sa trendy,
dlaczego wiec z tego nie skorzystac. Nie bojmy sie nowych rzeczy, starajmy sie dziata¢ - dodaje
Pan Burmistrz, to nie jest zagrozenie, dlaczego nie patrzymy na nowe sytuacje jak na szanse.
Panstwo strasza od 6 lat ogromng hekatomba, ktéra zwali sie na to miasto, zatopi je zmiecie
z powierzchni ziemi, finanse przepadng, po prostu bedzie glod, ubdstwo, trzesienie ziemi i trzecia
wojna Swiatowa. Nic takiego sie nie dzieje, a Pan Burmistrz ma wrazenie, ze mieszkancy inaczej to
odbierajg. Pan Burmistrz wspolnie z Panig Skarbnik nie sq ludzmi, ktorzy podejmuja decyzje nie

przygotowawszy ich wczesniej — przez rok przygotowywano sie do tego procesu. Bilanse sg jawne,
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ale trzeba w nie zajrzec i zobaczy¢ w to co jest najwazniejsze. Natomiast Pan Burmistrz jeszcze raz
powtorzyt i prosi, aby tych dwdch rzeczy nie myli¢, stanowiska negocjacyjnego do momentu
zakonczenia negocjacji nie ujawni i gwarantuje, ze nie podejmie niekorzystnej decyzji jesli chodzi
o wodociagi i o ceny wody w miescie.

Radny Pan Adam Kwas proponuje, aby w tak waznej sprawie unikac osobistych wycieczek i skupic
sie na meritum. Oczywiscie wiemy o tym, ze spotka jest najlepsza firmg w Ktodzku. Jest to firma
nasza, ktérag w kadencji postanowiono skomercjalizowac, bo to nie jest firma prywatna, jest to
100% wiasnos¢ gminy warta okoto 30 min. zt. jedyne srebro rodowe jakie zostato w Klodzku.
Straszy¢ nikogo nie mamy zamiaru, mamy miec¢ swiadomosc¢ ryzyka i mamy miec¢ swiadomosc
odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje. Pan radny prosi rowniez o pochylenie sie nad
problemem koniecznosci optat za korzystanie z gruntow poprzez ktore przechodzg sieci bo za pare
lat bedziemy musieli sie z tym problemem tez borykac. Prosze tez pamietac, ze w cenie wody
i sciekow nie uwzgledniano amortyzacji ani tez kosztow odprowadzania wod opadowych i nigdy
tego nie byto. Wiec korzyscig mieszkancow Ktodzka byta niska cena wody i 1 800 000 zt inwestycji
co roku powiekszaty majtek miasta i to jest ewidentne. By¢ moze gdybysmy byli bardziej
stanowczy, gdybysmy zadbali o sprawy wod opadowych, a jest to wielki problem w miescie przy
obecnych kleskowych deszczach, kazdy duzy opad powoduje zastoiny wody na Wyspie Piasek,
fontanny wody, ktore pryskaja spod kot na niektorych ulicach i w tej chwili oczywista sprawg jest,
ze ruch ktéry Pan Burmistrz planuje wykonac i radni koalicji wiekszosciowej zmierza do tego zeby
uratowac finanse miasta poniewaz do tej pory gospodarka finansowa byta zgota beztroska, bo juz
w 2008 roku byto wiadomo, ze miasto Ktodzko nie stac na zadne powazniejsze przedsiewziecia o ile
nie zostana podjete kroki oszczednosciowe. Niestety jesli oddajemy wtasciwie najwazniejsze,
najbardziej sprawnie dziatajgce przedsiebiorstwo w miescie to pewnie bedzie kolej na nastepne,
przeciez mamy jeszcze spotke prywatna jedna, mamy osobe prawng osrodek kultury, by¢ moze na
te instytucje trzeba bedzie powotac licencjonowanego koncesjonobiorce, ktory bedzie tym
zarzadzat. W zwigzku z tym Pan radny A. Kwas prosi o uwzglednienie interesu miasta, prosi
o pochylenie sie nad sprawami ktore nas tutaj dotykajq i prosi, aby nie méwi¢ ze radni strasza,
poniewaz miasto Ktodzko jest nmaszym wspolnym domem, a zebraliSmy sie po to aby wspdlnie,
rzeczowo porozmawiac i przedstawi¢ swoje argumenty, ktére jednak budza watpliwosci, bo skoro
Pan Burmistrz mowi, ze nie miat wgladu w proste rzeczy, w sprawy zatrudnienia, a wiadomo, ze
Pan Burmistrz jest wtadzg wykonawczg w miescie to jak mozemy w tej chwili powiedzie¢ w ciemno,
ze ufamy, ze Pan Burmistrz wynegocjuje swietng koncesje dla miasta na odbior sciekow
i dostarczenie wody. Trzeba byloby pochyli¢ sie najpierw nad struktura, uporzadkowac te rzeczy,
skrzetnie policzy¢ co z tego bedziemy mieli i uwzgledni¢ rowniez inne sprawy, ktore by¢ moze
mogtyby owocowac dla wodociagow wiekszymi zyskami poniewaz jak wiemy Pan Burmistrz jest
zgromadzeniem wspolnikéw i odpowiedzialnos¢ Pana Burmistrza w tej sprawie jest ewidentna
w zwigzku z tym by¢ moze trzeba sie zastanowic¢ nad tym co robimy i w ktorg strone idziemy.
Burmistrz Miasta Pan Bogustaw Szpytma wyjasnit, ze wszelkie wyliczenia sa precyzyjne, nie ma
mowy 0 nie przygotowaniu sie do tego procesu, czyniono to okoto roku. Jezeli Panstwo radni chca
znac stanowisko negocjacyjne Pan Burmistrz jeszcze raz powtorzyt, ze zaprasza do spotkania na
ktérym przedstawi to stanowisko - nawet w tej chwili w czasie przerwy, tylko bedzie prosit o nie
ujawnianie tego stanowiska przed negocjacjami i Panstwo zobowigza sie do tego. Natomiast co do
przysztoéci to ani sytuacja miasta nie jest dramatyczna, ani nie planuje sie zadnych innych
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operatorskich koncesji oprocz - wydaje sie to tez stuszng decyzjq - operatora na utylizacje smieci
i z pewnoscig bedzie sie Pan Burmistrz zastanawial czy w tym kierunku nie wybrac¢ operatora bo
wiele gmin réwniez korzysta z tego typu przedsiewziec.

Radny Pan Zdzistaw Duda zlozyt propozycje przeprowadzenia w tej sprawie referendum, niech
mieszkancy bedaq mieli mozliwosé wypowiedzenia sie w tej kwestii.

Burmistrz Miasta Pan Bogustaw Szpytma wyjasnit, ze nie ma takiej potrzeby, uchwata z 19
grudnia mowi o tym, ze w referendum czyli w wyborach mieszkancy wskazali do kogo maja
zaufanie. Pan Burmistrz rozlicza sie przed mieszkancami, informuje ich na biezaco i nie ma zadnych
sygnatow, aby wiekszos¢ normalnie nie oceniata. Pan Burmistrz jeszcze raz powtorzyt, ze rozumie
leki, bo one sg, zawsze jest tak, ze co$ nowego budzi lek, natomiast jezeli bedziemy stali w miejscu
to jest tak jak ze schodami ruchomymi, ktore jadg w doét, to nie jest tak, ze my stoimy w miejscu,
my zjezdzamy jesli sie nie prébujemy forsowac do przodu.

Radny Pan Zdzistaw Duda mysli, ze watpi, bo juz raz na tej sali powiedziat czy miasto jest
przygotowane do wyptacenia odszkodowan w sprawie Kanatu Mtynowka - dzisiaj te odszkodowania
musimy wyptacac, jak my jestesmy przygotowani? Dlatego Pan radny mysli, ze watpi.

Radny Pan Ryszard Wojcik przypomniat, ze Pan Burmistrz powiedziat, ze ogtoszenie o koncesji
byto przygotowane niezwykle starannie i wnikliwie. Jezeli przeanalizujemy ogtoszenie sprzed 3 lat
z Siemianowic i nasze - to sq one identyczne poza kwotami, tak wiec jest to po prostu kalka, czyli
tu nie ma nic takiego nad czym pracowano zeby w tym ogtoszeniu zamiesci¢. Pan radny jednak
z uporem maniaka powie o jednej rzeczy: nie ma wadium nie ma wiarygodnych konkurentéw,
ktorzy stang tutaj w szranki. Natomiast Pan radny Wojcik chciat wyjasni¢ skad pojawiajg sie
watpliwosci. Pan Burmistrz na sesji zawsze zapewnia radnych o swojej wiarygodnosci, gdyby
rzeczywiscie tak byfo to nie bytoby Zzadnych watpliwosci, natomiast rzeczywistos¢ w naszym
miescie jest troszeczke inna niz tutaj styszymy, bo jak czytamy na banerach elektronicznych
o zadtuzeniu, ze ono maleje to nijak nie ma sie do prawdy. Jezeli my przestaniemy dtugi nazywac
zgodnie z ewidencjg i ksiegowoscia tylko jezeli dtugi zsumujemy w taki sposob, ze mamy tyle do
oddania to przestanie tak rézowo wygladac. Gdybysmy te wszystkie tytuty na podstawie ktorych
z kasy miasta maja wyptynac srodki dla tych instytucji, ktorym jestesmy winni, tgcznie z odsetkami
to ta kwota jest ponad 90 min. i to nad tym trzeba sie zastanowic i zliczy¢, a nie 40 czy 50 min bo
taka jest prawda. Jezeli kto$ ma byc wiarygodny to trzeba o tym mowic tak jak jest. Wiec tu jest
obawa - chodzi o ta wiarygodnos¢. Kiedy ustalalismy ceny wody Pan radny Wojcik prosit Pana
Burmistrza, aby zapanowat nad funduszem ptac, zaraz po jakims czasie nastgpity ruchy kadrowe,
zwiekszono zatrudnienie - czyli do tych sktadanych deklaracji to sie nie odnosito, a Pan Burmistrz
mowit o emerytach - nie wiadomo ile lat ci emeryci pracowali w wodociggach. Dlatego jesli Pan
Burmistrz wstawi wadium, jezeli przedyskutujemy tresc, tu nikt nie mowi ze w tej sytuacji miasta
nie trzeba pojsc kierunku koncesji tylko ma jasno wynikac z zapisow, ze interes miasta jest
strzezony przez podstawowe dane i wowczas nalezy mowi¢ o ofertach. Nie ma tu zadnego
pospiechu bo nikt nam chyba pistoletu do gltowy nie przytozyt, ze my mamy juz siedemnastego
zebra¢ dokumenty, bo jak zbierzemy za nastepne 50 dni to sie swiat nie zawali.

Burmistrz Miasta Pan Bogustaw Szpytma wyjasnit, ze clue umowy polega na tych kilkunastu
cyfrach, ktore trzeba precyzyjnie wyliczyc i to, ze jest wzor umowy to on jest wszedzie, my nie
jestesmy od tworzenia nowych stéw czy nowej jakosci, po prostu tak jest, klucz tkwi gtownie

w opisie finansowo - majatkowym to jest klucz przedsiewziecia. Co innego jest postawa
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negocjacyjna i nasze progi, ktore sobie ustalilisSmy. Czym innym sa dane dotyczace spotki i jej
funkcjonowania to kazdy moze sobie przeczytac. Jezeli koncesjonobiorcy nie przedstawig nam
atrakcyjnej oferty to z pewnoscia odrzucimy ja tak jak w Siemianowicach, ale musimy rozpoczac
dialog, takimi krokami idziemy jak ustalit ustawodawca. Wadium nie ma istotnego znaczenia, dla
Pana Burmistrza bardziej interesujace jest to jaki spotka ma kapitat, jak zarzadzata do tej pory czy
robita to dobrze czy zle, wadium zostanie wptacone i zostanie wyptacone czy to jest dodatkowy
prog? Progi wystarcza z historii spotki, wprawdzie jest juz kilkanascie podmiotdw w Polsce, ktére
moga spetni¢ te progi jesli chodzi o czas i jakosc¢, ale tez i o wielkosé zarzadzanymi spoétkami
natomiast wadium moze i mozna byto umiescic - pytanie tylko po co. Mozna ale nie trzeba - tak
zakonczyt Pan Burmistrz swojg wypowiedz.

Radny Pan Ryszard Wojcik stwierdzil, ze wadium jest gwarantem, ze przetarg bedzie
konsekwentnie od poczatku utrzymany w jednakowym tonie. To znaczy: to co w ofercie, to co we
wniosku i to co w umowie bedzie zapisane, nie ma wadium wowczas na kazdym etapie moze by¢
cos innego zapisane.

Burmistrz Pan Bogustaw Szpytma - stwierdzit, ze dobrzy by bylo jakby wadium zalatwito
wszystkie problemy zwigzane z wyborem koncesji, ale wadium jest na czas trwania procedury
wyboru, a nie na czas trwania zadania, realizacji, a wiec po podpisaniu umowy i tak musielibysmy
je oddac.

Radny Pan Tomasz Zabski odniést sie do tego co mowit Pan Burmistrz, ze od roku
przygotowujemy sie do tej operacji, ze stara sie Pan Burmistrz zeby byto to precyzyjnie okreslone -
co do tego Pan radny ma kompletnie powazne watpliwosci. Powiedzial Pan Burmistrz, ze
przedmiotem zbycia na rzecz koncesjonariusza potencjalnego zbycia bedzie majatek obrotowy czyli
np. samochody - o tym zadecyduje prezes. Ale radny Zabski bierze ogtoszenie i czyta ,objecia
w dzierzawe | ubezpieczenia majatku spotki Wodociagi Kfodzkie Sp. z o.0. oraz Gminy Miejskiej
Kfodzko, w tym sieci wodociggowo-kanalizacyjnej oraz innych niezbednych skiadnikow
majatkowych, przy czym koncesjodawca zaktada, iz czesc sprzetu, urzgdzen oraz wartosci
niematerialnych i prawnych bedzie zbyta na rzecz koncesjobiorcy”.

Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz poinformowat, ze jezeli ktos z radnych chce uzyskac te
poufne wiadomosci proszony jest o zgtaszanie swojej woli do sekretarza sesji.

Radny Pan Tomasz Zabski zapytat czy radni, ktorzy gtosowali za uchwata podjeta w grudniu znali
te stanowiska negocjacyjne.

Radny Pan Ryszard Wéjcik apeluje do Pana Burmistrza - taczna kwota przetargu wynosi 123 min.
zb i nie ma wadium, Pan radny zyczytby sobie, aby wszystkie przetargi sie tak odbywaty, aby
oferenci mogli bez wadium napisac¢ w ofercie to co sie chce, bo jak jest wadium to sie pisze realne
rzeczy i oferent jest realny.

Radna Pani Celina Wtodarczyk zwracajac sie do Pana Przewodniczacego, Szanowanych Panstwa
Radnych, Pana Burmistrza, a szczegdlnie do mediow poinformowata, ze ma przed soba wykaz
0 nastepujacej nazwie: Radni zgtoszeni do poufnych informacji 16 marca 2012r. Pani radna
poinformowata, Ze Wodociggi Klodzkie sa nasze, gminne, jest to nasz wspolny majatek
i 0 wspolnym majatku o publicznych sprawach rozmawia sie tu otwarcie. Rozumie przepisy ustawy,
ktore nakazujg zachowa¢ dane osobowe, rozumie rowniez nazwe firmy oraz historie ktére wynikaja
z przepisow kodeksu handlowego - my tego nie zadamy - my zadamy od Pana Burmistrza aby
pokazat, ze w roku 2011 w Wodociggach Kilodzkich miaty miejsce takie zdarzenia poprzez
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wprowadzenie ewentualnego koncesjonariusza te watpliwosci czy te przekroczenia w niektérych
punktach sprawozdania czy informacji beda zlikwidowane, beda zniwelowane, bedzie to stanowito
dochdd - to jest jakies pomylenie pojec ja mam sie wpisac na liscie: radnych zgtoszonych do
poufnych informacji - pyta radna Pani Celina Wtodarczyk

Burmistrz Miasta Pan Bogustaw Szpytma poinformowat, ze wycofuje sie ze swojego wniosku prosi
aby pytac o wszystko tutaj na tej sali.

Przewodniczacy Rady Pan Piotr Brzostowicz stwierdzit, ze wniosek ten nie zafunkcjonuje skoro
jest taka reakcja Pani radnej, nie bedzie tej informacji, prosi zadawac pytania Panu Burmistrzowi.
Radny pan Ryszard Wajcik wyjasnit, ze ustawa o koncesjach ustug i robot budowlanych na
kazdym etapie postepowania jest ekstra zapis mowiacy, ze wszystko co sie w tym etapie dzieje jest
jawne, wiec my tu nie mozemy mowi¢ o utajnianiu jakichkolwiek wiadomosci - to jest gra
w otwarte karty, my cos chcemy i nie musimy nic sciemnia¢c co my chcemy, po prostu musimy
wyliczy¢ co my chcemy - pytanie tylko czy ten oferent nam to da? czy to uzyskamy?

Pan Burmistrz Bogustaw Szpytma przychyla sie do tego, protokoty z negocjacji beda jawne.
Radna Pani Celina Wtodarczyk poprosita o gltoszenie przerwy w obradach.

Przewodniczgcy Pan Piotr Brzostowicz ogtlosit przerwe obradach od godz. 13:20 do godz. 14:02.

Po przerwie Przewodniczacy Pan Piotr Brzostowicz poddal pod gtosowanie przyjecie uchwaty
w sprawie uchylenia uchwaty nr XV/178/2011 Rady Miejskiej w Ktodzku z dnia 19 grudnia 2011 r.
w sprawie wyrazenia woli uruchomienia procedury koncesyjnej, druk nr 223.

Gfosowanie: za - 8, przeciw - 12, wstrzymalo sie - 0.

(Nie glosowata jedna osoba obecna na sali obrad).

Uchwata nie zostata podjeta.

5. Zakonczenie sesji.

Po wyczerpaniu wszystkich punktow porzadku obrad Przewodniczacy Rady Pan Piotr
Brzostowicz zamknat obrady XIX sesji Rady Miejskiej mowiac: ,Zamykam obrady XIX sesji Rady
Miejskiej w Ktodzku”.

Zakornczenie sesji nastapito o godz. 14:05.

Protokot sporzadzita:

Ba%@n Wz

ara Gargasz

Klodzku
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