GMINA MIEJSKA

L ()

KLODZE

ZP/341/3/28/2010 Ktodzko, dnia 03.09.2010 roku

Do Wykonawcéw

Dotyczy zamdwienia: ,Poprawa dostepnosci komunikacyjnej Wyspy Piasek w Klodzku -
zaprojektuj i wybuduj”.

Dziatajgc zgodnie z art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamoéwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), Zamawiajacy udziela wyjasnieri na pytania jednego z
Wykonawcow dotyczacego tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia oraz zmienia treéc
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia sporzadzonej w ww. postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.

Pytanie nr 1.

Zamawiajacy okreslit wymagany termin wykonania dokumentacji projektowej na 10.12.2010
r. Réwnoczesnie z materialéw przetargowych wynika, ze w zakres projektu wehodzi m. In.:

— uzyskanie decyzji Srodowiskowej

— uzyskanie pozwolenia wodno — prawnego

— uzyskania zgody Ministra Infrastruktury na odstgpstwa od warunkéw technicznych

— uzyskanie pozwolenia konserwatorskiego

— uzyskanie uzgodnienia ZUDP

— uzyskanie zgody RZGW na zabudowg terenu zalewowego

— uzyskanie pozwolenia na budowe
Wszystkie powyzsze zgody i decyzje wymagaja czasochonnych procedur administracyjnych,
ktore nie sq mozliwe do uzyskania w czasie 2,5 miesiaca od daty podpisania umowy. Biorac
powyzsze pod uwage wnosimy o wydluzenie czasu na projektowanie do 31.05.2011 r., bez
zmiany terminu koncowego inwestycji?
Ad. 1.
Zamawiajacy wymaga, zeby kompletny Projekt Budowlany zostal wykonany do dnia
10.12.2010 r. umozliwiajacy uzyskanie pozwolenia na budowg. W terminie pdzniejszym
nalezy wykona¢ projekt wykonaweczy umozliwiajacy rozpoczecie robdt budowlanych
najpozniej od dnia 01.04.2011 r. oraz zrealizowanie calej inwestycji do dnia 30 listopada
2011 r.

Pytanie nr 2.

Prosimy o wyjasnienie, czy mapy do celow projektowych dostarczy Zamawiajacy (jak
zapisano w SIWZ), czy ma opracowa¢ Wykonawca (jak zapisano w PFU)? Jesli mape
dostarczy Zamawiajacy — prosimy o okreslenie standardu dostarczonej mapy.?

Ad. 2.

Mapa zostanie dostarczona przez Zamawiajacego w wersji klasycznej papierowej oraz
zeskanowana w wersji elektroniczne;j.




Pytanie nr 3.

Prosimy o dokladniejsze okreslenie materialow nawierzchniowych na chodnikach,
a w szczegolnosci wymaganego udzialu plyt granitowych w powierzchni chodnika oraz
okreslenie grubosci tych plyt. Prosimy tez o okrelenie, czy chodniki wykonywaé z kostki
lupanej czy tez cigtej. Zawracamy przy tym uwage, ze na wiekszosci chodnikow bedzie
wystgpowac najezdzanie kolami samochodéw — co bedzie powodowaé pekanie plyt na
chodnikach ?

Ad. 3.

Wyzej wymienione materialy nalezy uzgodni¢ z Zamawiajacym oraz WKZ w formie
przekrojow konstrukcyjnych oraz planu sytuacyjnego na etapie koncepcji i projektu
budowlanego.

Pytanie nr 4.

Prosimy o okreslenie, czy na nawierzchniach ulic stosowaé kostke tupana, czy tez cieta?

Ad. 4.

Nawierzchnia z kostki — nawiaza¢ do tej z Placu Franciszkanskiego tj. tupanej . Ostatecznie
materialy nalezy uzgodni¢ z zamawiajacym oraz WKZ (w formie przekrojow
konstrukeyjnych oraz planu sytuacyjnego na etapie koncepcji i projektu budowlanego).

Pytanie nr 5.

Prosimy o okreslenie, czy zaproponowane w PFU konstrukcje nawierzchni nalezy uznac¢ za
przykladowe (z mozliwoscia korekt pod warunkiem uzyskania parametréw dla odpowiedniej
kategorii ruchu) czy tez obowigzujace?

Ad. 5.

Zaproponowane w PFU konstrukcje nawierzchni nalezy uznaé jako przyktadowe. Ostatecznie
zastosowang nawierzchnig nalezy uzgodni¢ z Zamawiajacym.

Pytanie nr 6.

Czy w ofercie nalezy wyceni¢ nadzor archeologiczny, czy tez bedzie on po stronie
Zamawiajacego?

Ad. 6.

Zapewnienie nadzoru archeologicznego lezy po stronie Zamawiajacego.

Pytanie nr 7.

SIWZ okresla, ze nalezy zaprojektowaé miejsca postojowe dla min 100 sztuk samochodéw
osobowych, w tym 6 dla niepetnosprawnych. Ze wstepnej analizy terenu wynika, Ze zalozenie
takie moze by¢ niemozliwe do uzyskania przy zastosowaniu rozwiazan geometrycznych
wynikajacych z przepiséw techniczno — budowlanych. Prosimy zatem o okreslenie sposobu
potwierdzania zgodnosci dokumentacji z SIWZ w przypadku, gdy projektant nie bedzie
w stanie uzyska¢ odpowiedniej ilosci miejsc parkingowych.

Ad. 7.

Nalezy dazy¢ do uzyskania maksymalnej liczby miejsc postojowych, a ostateczne
rozwigzanie nalezy uzgodni¢ z Zamawiajacym na etapie koncepcji i Projektu Budowlanego.

Pytanie nr 8.

Zamawiajacy zaklada wykonanie nawierzchni parkingu z plyt azurowych, a czescel
nawierzchni z kostki betonowej. Rozwiazanie takie moze nie uzyskaé akceptacji
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, ktéry w wydanym uzgodnieniu wskazuje rodzaje
nawierzchni, jakie moga by¢ zatwierdzone. Rozwigzanie takie jest takze nie zgodne z zapisem
§7 ust 5 oraz §8 pkt 6d MPZP. Prosimy zatem o okreslenie sposobu postgpowania




w przypadku negatywnej opinii WKZ w stosunku do rozwigzan zakladanych przez SIWZ lub
braku mozliwosci zatwierdzenia projektu jako niezgodnego z ustaleniami MPZP.

Ad. 8.

Zastosowana nawierzchnia powinna by¢ zgodna z MPZP. Zamawiajacy nie zaklada
wykonania nawierzchni parkingu z plyt azurowych tylko z krat trawnikowych przenoszacych
obciazenia wywolane poruszaniem si¢ pojazdow nie przekraczajacych 3.5 tony. Kraty
trawnikowe zapewniajg efekt parkingu zielonego, co spetnia warunki MPZP

Pytanie nr 9.

Prosimy o informacj¢ w zakresie makiety architektonicznej. Wg SIWZ nalezy ja umiesci¢ na
terenie, natomiast PFU stanowi, ze wykonanie i instalacja makiety sa wylaczone
z postgpowania. Prosimy o stanowisko w/w sprawie.

Ad. 9.

Odstgpiono od wykonania opisanej w PFU makiety architektonicznej Wyspy Piasek.
Natomiast przewidziana jest do wykonania makieta architektoniczna budynku, ktéry
znajdowal si¢ przed powodzig z 1997 na dzialce nr 54, zgodnie z zapisem SIWZ str. 4
podpunkt f.

Pytanie nr 10.

Prosimy o okreslenie zmian w stosunku do PFU na zalaczniku mapowym, a w szczegdlnosci
lokalizacji ciagéw pieszo — rowerowych, dojazdu do garazy, dojazdu do urzadzen
kanalizacyjnych.

Ad. 10.
Elementy te nalezy zaproponowa¢ w koncepcji oraz przedstawi¢ je i uzgodnié
z Zamawiajacym oraz innymi wymagajacymi odrgbnymi przepisami instytucjami.

Pytanie nr 11.

Zgodnie z uzgodnieniem Dialogu nalezy wymieni¢ pokrywy studni telekomunikacyjnych.
Czy pokrywy te zostang dostarczone przez Dialog czy tez nalezy je wkalkulowaé w oferte.
Ad. 11.

Nalezy wkalkulowa¢ w ofertg.

Pytanie nr 12.

W zwiazku z uzgodnieniami RZGW L.dz.NZOt-K-4125/52/09 z 01.06.2009 RZGW zastrzega
konieczno$¢ dostosowania urzadzen wodnych do wymogéw wynikajacych z ochrony
przeciwpowodziowej w rejonie wyspy Piasek ze Studium ochrony przed powodzig Kotliny
Klodzkiej ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony miasta Klodzka. Prosimy o podanie tych
wymogow, ktore beda obowiazkowe przy projektowaniu i wykonywaniu rob6t budowlanych.
Ad. 12.

Na etapie koncepcji i projektu budowlanego nalezy przewidzie¢ rozwigzania zgodne
z zapisami obowigzujacego MPZP (w tym réwniez Studium ochrony przed powodzia Kotliny
Klodzkiej). W razie nie wystarczajacych informacji zawartych w PFU i SIWZ nalezy
wystapi¢ do odpowiednich instytucji w celu ich uzupelnienia na etapie koncepcji.

Pytanie nr 13.

Czy w ramach regulacji pokryw studni kanalizacyjnych, zaworéw wodnych i gazowych
nalezy przewidzie¢ wymiang armatury na nowa? Jesli tak prosimy o podanie wymagan w tym
zakresie.




Ad. 13.

Na nowo powinna by¢ wykonana kanalizacja deszczowa dla ulic, sie¢ elektryczna dla
oswietlenia ulicznego wraz z zasilaniem monitoringu oraz zaplecza budowy, elementy sieci
teletechniczna dla monitoringu miejskiego, oraz nowe pokrywy w jezdni i chodnikach.

Pytanie nr 14.

Prosimy o wskazanie miejsc zasilania dla projektowanego oswietlenia ulicznego oraz ilosci
dostgpnej mocy w punktach zasilania.

Ad. 14.

Nalezy wystapi¢ o warunki zasilania dla o$wietlenia ulicznego do Zarzadcy Sieci na etapie
wykonywania koncepcji. Koszt oplaty przylaczeniowej po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 15.

Czy Zamawiajacy przewiduje naliczania oplat dla Wykonawey z tytulu zajecia pasa
drogowego i umieszczania w nim urzadzen obcych?

Ad. 15.

Nie.

Pytanie nr 16.

Prosimy o okreslenie stanowiska Zamawiajacego w zakresie wykorzystania starouzytecznych
materialéw z rozbiérki nawierzchni drogowej (wg dyspozycji pkt 1.3 PFU). Czyja wlasnosé
beda stanowily te materialy? Jesli Zamawiajacego prosimy o wskazanie miejsca Wywozu
materialow.

Ad. 16.
Starouzyteczne materialy 2z rozbiérki nawierzchni drogowych stanowia wlasno$é
Zamawiajacego. Nalezy je wywiez¢ we wskazane miejsce na odleglosé¢ do 3 km.

Pytanie nr 17.

Prosimy o okreslenie wymagan Zamawiajacego w stosunku do biura budowy, w tym biura
Inzyniera.

Ad. 17.

Organizacja placu budowy po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 18.

Prosimy o wskazanie mozliwej lokalizacji zaplecza budowy.

Ad. 18.

Organizacja placu budowy po stronie Wykonawcy (proponowana lokalizacja — gruntowy
parking na Wyspie Piasek).

Pytanie nr 19.

Prosimy o podanie wykazu dzialek objetych inwestycjq wraz z danymi o wlasnosci gruntow.
Ad. 19.

Przewidywany zakres inwestycji jest przedstawiony na rysunku nr 01 Plan sytuacyjny —
proponowane rozwiazanie w PFU, natomiast Wypis i Wyrys dostepny jest w formie
papierowej u Zamawiajgcego.




Pytanie nr 20.

Prosimy o podanie wymaga Zamawiajacego w zakresie barieroporeczy stalowych,
a w szczegolnosci poziomu powstrzymywania, szerokosci pracujacej, poziomu intensywnosci
zderzenia.

Ad. 20.

W koncepcji nalezy zaproponowaé¢ rozwiazanie zgodne z obowiazujacymi przepisami oraz
uzgodni¢ z Zamawiajacym.

Pytanie nr 21.

Czy w przypadku, gdy po zastosowaniu odpowiednich barieroporgczy okaze sie, ze szerokosé
mostu jest mniejsza od zakladanej — czy nalezy przewidzie¢ poszerzenie plyty mostu, czy tez
zwezenie jezdni?

Ad. 21.

W koncepcji nalezy zaproponowa¢ rozwiazanie zgodne z obowigzujacymi przepisami oraz
uzgodni¢ z Zamawiajacym.

Pytanie nr 22.
Prosimy o podanie minimalnych ilosci tawek, koszy na $mieci oraz stojakow dla roweréw
wymaganych przez Zamawiajacego.

Ad. 22.

W SIWZ str. 4 podpunkcie ¢ jest zawarta informacja odnosnie ilosci lawek, stojakow
rowerowych itd. Wyzej wymienione elementy nalezy nanie$¢ na etapie koncepciji
i ostatecznie uzgodni¢ z Zamawiajacym.

Pytanie nr 23.

Zamawiajacy w §20 projektu umowy zakazal zbywania wierzytelnosci wynikajacych
z umowy. Wnosimy o wyrazenie zgody na mozliwo$¢ zbycia wierzytelnosci objetych umowa
na rzecz banku kredytujacego Wykonawce w zakresie inwestycji. Powyzsze konieczne jest
dla zabezpieczenia naleznosci bankowych z tytutu umowy kredytowej ustanowionej dla
zadania.

Ad. 23.

Zamawiajacy zmienia tres¢ §20 projektu umowy na: ,,Wykonawca nie ma prawa zbywania
swoich wierzytelno$ci wynikajacych z niniejszej umowy bez zgody Zamawiajacego”.

Pytanie nr 24,
Prosimy o wskazanie wymagan Zamawiajacego dla nasadzen kompensacyjnych.

Ad. 24.
OdpowiedZ na pytanie jest zawarta w SIWZ pkt 4 podpunkt a str. 3. Ponadto powinna byé

zachowana zgodno$¢ z MPZP.

Pytanie nr 25.
Prosimy o przedstawienie oswiadczenia Zamawiajacego w zakresie dysponowania

nieruchomoscia na cele budowlane.
Ad. 25.




Zamawiajacy jest wlascicielem terenéw przewidzianych pod inwestycje, Wykonawca uzyska
na etapie sporzadzania projektu budowlanego.

Pytanie nr 26.

Czy Zamawiajacy dysponuje przekrojami konstrukcyjnymi istniejacych nawierzchni
drogowych?

Ad. 26.

Zamawiajacy nie dysponuje przekrojami konstrukcyjnymi.

Pytanie nr 27.

Prosimy o podanie wymagan Zamawiajacego dla tablic informacyjnych i pamiatkowych
budowy wymaganych wg RPO.

Ad. 27.

Wykonanie tablic informacyjnych nie lezy po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 28.

Wykonany projekt winien by¢ pozytywnie zaopiniowany przez Zamawiajacego. Czy przy
wyrazeniu opinii i zatwierdzeniu projektu beda brane pod uwage inne czynniki niz
poprawnos¢ techniczna projektu (zgodno$é z przepisami techniczno — budowlanymi) i PFU?
Ad. 28.

Przy koncowym odbiorze bedzie brana pod uwage poprawnoéé techniczna. Inne czynniki
bedg uzgadniane w trakcie prac projektowych.

Pytanie nr 29.

Prosimy o informacj¢ w zakresie ewentualnych wyburzeni obicktow kubaturowych, ktore
projektuje si¢ do wyburzen w ramach inwestycji

Ad. 29.

Inwestycja nie przewiduje obiektéw do wyburzenia.

Pytanie nr 30.

Czy w ramach inwestycji Wykonawca winien przewidzie¢ nadzor saperski dla inwestycji?
Ad. 30.

Decyzja po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 31.

Czy w ramach inwestycji nalezy przewidzie¢ kwietniki — takie jak wykonano na pl.
Franciszkanskim?

Ad. 31.

Elementy malej architektury nalezy przedstawié na etapie koncepcji i uzgodnié
z Zamawiajacym oraz WKZ.

Pytanie nr 32.

Zamawiajacy zada wykonania oznakowania poziomego grubowarstwowego. Oznakowanie
takie z uwagi na jego charakterystyke nie powinno byé¢ wykonywane na nawierzchni z kostki
kamiennej (oznakowanie takie bgdzie bardzo nietrwale i bardzo szybko wystapia odpryski).
Prosimy o korekte oznakowania ulic na cienkowarstwowe.

Ad. 32.

Zamawiajacy przychyla si¢ do zastosowania oznakowania w technologii cienkowarstwowej,
jedynie na nawierzchni z kostki kamiennej.




Zamawiajacy, w celu zapewnienia Wykonawcom czasu niezbednego do wprowadzenia w
ofertach zmian wynikajacych ze zmiany tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia, postanowil przediuzy¢ termin skladania ofert. Nowe terminy sa nastgpujace:
Termin skladania ofert uptywa 10 wrze$nia 2010 roku o godz. 10.00. Termin otwarcia ofert:
10 wrzesnia 2010 roku o godz. 10.30.

W pozostalym zakresie Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia pozostaje
niezmieniona.
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