Protokot nr Xv/2015
z obrad XV sesji Rady Miejskiej w Kitodzku,
ktora odbyta sie w dniu 29 pazdziernika 2015 r.
w sali Rajcéw Urzedu Miasta w Ktodzku

Sesja rozpoczeta sie o0 godz. 14:00.

1. Otwarcie obrad XV sesji Rady Miejskiej w Ktodzku.
Otwarcia sesji dokonat Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ktodzku Pan Tomasz Zabski méwiac:
~Otwieram obrady XV sesji Rady Miejskiej w Ktodzku”.

2. Stwierdzenie waznosci sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski stwierdzit, iz w sesji uczestniczy 18 radnych w zwigzku z
tym wszystkie podejmowane decyzje beda prawomocne.

Przewodniczacy Rady Miejskiej przywitat osoby biorace udziat w sesji oraz Panig Poset Monike
Wielichowskq. Przewodniczacy pogratulowat wyniku i kolejnej kadencji w Sejmie RP. Liczymy, ze
Ktodzko bedzie nadal wspierane przez dziatania Pani Poset.

3. Wreczenie stypendiow Fundacji ,Razem Mozemy Wiecej” przy Domu Dziecka
w Klodzku.

Ceremonie wreczania stypendiow poprowadzili radna p. Zdzistawa Wozniak-Krupska, radny
p. Damian Slak oraz radna p. Anna Karolczak.

Radny Pan Damian Slak Prezes Fundacji ,Razem Mozemy Wiecej” przy Domu Dziecka w Ktodzku
poinformowat, ze w tym roku po raz pierwszy przyznane zostaty stypendia.

Radna Pani Zdzistawa Wozniak-Krupska poinformowata, ze brata udziat w pracach komisji
przyznajacej stypendia. Przegladajac wnioski mozna stwierdzi¢, ze wyniki ucznidow w niektérych
przypadkach sg rewelacyjne. Przyznane stypendium tzw. ,dobre drobne” jest po to, aby mogto
poméc w rozwijaniu pasji w zakresie fotografii, sportu i innych dziedzinach, aby mozna bylo czytaé
o osiggnieciach mtodych ludzi w prasie lokalnej, w powiecie, w wojewddztwie, a pdzniej ogladac
nawet w ogodlnopolskiej telewizji. Pani Radna zyczyta wielu sukcesdéw i poprosita, aby namawiaé
swoje rodzenstwo, swoich znajomych, aby brali udziat w rozwijaniu swoich pasji, zainteresowan.
Wasz sukces jest réwniez naszym sukcesem.

Stypendia w grupie szkdt podstawowych otrzymali:

Katarzyna Borszowska (Miejski Zespot Szkot) - fundatorzy: Anna Karolczak i Wojciech tyszkiewicz,
Mateusz Buszmicz (SP-3) - fundatorzy: Renata Urbaniak i Jacek Banecki,

Jonatan Jantarski (SP-3) - fundatorzy: Beata Nowacka i Wiestaw Tracz,

Anna Konopacka (Miejski Zespét Szkdt) — fundatorzy: Beata Nowacka i Damian Slak, Amadeusz
Perz (SP-6) - fundatorzy: Aneta tosiewicz i Tomasz Karolczak,

Tobiasz Smolak (SP-6) - fundatorzy: Valerie Jourdan i Tomasz Karolczak,

Karolina Szczepanska (SP-6) — fundatorzy: Jézefa Barzycka i Michat Piszko,

Bartosz Wanczyk ( SP-6) - fundatorzy: Renata Urbaniak i Tomasz Karolczak

W grupie gimnazjalistow stypendia otrzymali:



tukasz Biesiadecki (Gimnazjum z Oddziatami Dwujezycznymi) — fundatorzy: Renata Urbaniak
i Ryszard Wajcik,

Dawid Gach (Alternatywne Gimnazjum) — fundatorzy: Anna Karolczak i Jacek Kubicki, Julia Gardel
(Gimnazjum — Miejski Zespdt Szkot) — fundatorzy: Zdzistawa Wozniak-Krupska i Jacek Banecki,
Karolina Gotebiowska (Powiatowe Gimnazjum Dwujezyczne) — fundatorzy: J6zefa Barzycka i Maciej
Awizen,

Oliwia Jantarska (Powiatowe Gimnazjum Dwujezyczne) — fundatorzy: Anna Karolczak i Maciej
Awizen,

Sergiusz Kasprzycki (Gimnazjum — Zespdt Szkot Integracyjnych) — fundatorzy: Renata Urbaniak
i Michat Piszko,

tukasz Pich (Gimnazjum — Zespét Szkot Integracyjnych) — fundatorzy: Valerie Jourdan i Ryszard
Woijcik,

Wojciech Piszczek (Gimnazjum z Oddziatami Dwujezycznymi) — fundatorzy: Valerie Jourdan
i Wiestaw Tracz,

Weronika Pozarycka (Gimnazjum z Oddziatami Dwujezycznymi) — fundatorzy: Monika Slak i Jacek
Banecki,

Marta Rabiej (Gimnazjum — Miejski Zespdt Szkdét) — fundatorzy: Aneta tosiewicz i Wojciech
Lyszkiewicz,

Oskar Skop (Gimnazjum z Oddziatami Dwujezycznymi) — fundatorzy: Zdzistawa Wozniak-Krupska
i Damian Slak,

Oliwia Sototwiniska (Gimnazjum Publiczne) — fundatorzy: Monika Slak i Jacek Kubicki.

Wszystkie wyrdznione osoby zostaty nagrodzone brawami.

Glos zabrata radna Pani Wozniak—Krupska, ktdéra stwierdzita, ze mozliwos¢ przyznania
stypendiow to jest jasna strona naszej dziatalnosci. Jest to piekna rzecz, kiedy widzimy tych
wszystkich miodych ludzi, ktérym mozemy pomoc. Jeszcze raz serdecznie dziekujemy Rodzicom

i wszystkim, ktérzy przyczyniajq sie do sukcesu miodych ludzi.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Ktodzka Pan Michat Piszko, ktory przywitat obecng na sali Paniq
Poset Monike Wielichowska i korzystajac z okazji podziekowat za dotychczasowa wspotprace, jak
rowniez za owocng przysztg wspotprace przez kolejne cztery lata. Pan Burmistrz podziekowat za
wsparcie samorzadu Gminy Miejskiej Ktodzko.

Pani Poset Monika Wielichowska otrzymata dyplom oraz kwiaty, a takze zostata nagrodzona

oklaskami.

Gtos zabrata Poset Pani Monika Wielichowska cyt.: ,Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu,
Wysoka Rado, Droga Miodziezy. Chciatam zaczaé¢ od gratulacji z powodu Waszych s$wietnych
wynikdw w nauce, rozwijajcie swoje pasje i miejcie takich przyjaciot jak dzisiaj kazdego roku.
Drodzy Panstwo chciatam bardzo podziekowa¢ wszystkim wyborcom, wszystkim mieszkaricom
Ktodzka, ktorzy wzieci udziat w wyborach i skorzystali z tego co daje demokracja. Tu tez chce sie

zwroci¢ do mtodziezy korzystajac, ze jest na sesji — pamietajcie — trzeba brac udziat w demokracji,



trzeba bra¢ udziat w wyborach. Po drugie, chciatam podziekowac¢ wyborcom, ktérzy oddali gtos na
mnie. Pigte miejsce nie byto powiedzmy premiowane, trzeba bylo walczy¢é. Kampania byta trudna,
ale udato sie. Chciatam Panstwu powiedzie¢, ze niezmiennie bede z determinacja, z powaga,
Zz uczciwoscia, ale tez z pasjq realizowaé zadania poselskie i wspotpracowaé¢ z samorzadem,
samorzadem miejskim gminy Kltodzko, samorzadem powiatowym i wojewddzkim. Chce Panstwa
poinformowacé, ze poczatkiem przysziego roku zostanie uruchomione ponownie biuro poselskie
w Klodzku i do wspédtpracy wszystkich Panstwa Radnych, Pana Burmistrza, Pana Przewodniczacego
zapraszam. Przy okazji, ze jestem przy glosie, chciatam powiedzie¢ o trzech waznych rzeczach dla
Ktodzka. Po pierwsze Ministerstwo Infrastruktury ogtosito plan inwestycyjny na przyszte lata
i w tym planie inwestycyjnym znalazta sie najbardziej potrzebna nasza inwestycja drogowa,
o ktorej tu juz rozmawialiSmy podczas sesji Rady Miejskiej. Ot6z 19 pazdziernika zostat ogtoszony
przetarg na rozbudowe drogi krajowej nr 8 na odcinku Wroctaw-Kftodzko. Na czym ta rozbudowa
ma polegaé. Beda rozbudowywane pasy 2 plus 2 z Wroctawia do tagiewnik, pasy 2 plus 1
z tagiewnik do Ktodzka, przy czym ja do tego ostatniego zdania sie nie przywigzuje, dlatego, ze
musicie Panstwo pamietaé, ze w tym roku wykonywane sa na drogach lokalnych, wojewddzkich
i krajowych pomiary ruchu, czyli GPR 2015 i on moze pokaza¢, moze sie wtedy okazac, ze kolejne
odcinki, te odcinki z tagiewnik do Ktodzka beda potrzebowac rozbudowy w systemie 2 plus 2.
W tym zakresie ma byc¢ realizowana budowa minimum ok. 10 obwodnic. Ta inwestycja tak
naprawde ruszy w 2019 roku, bo przez trzy lata bedzie wykonywana dokumentacja, ktérej przetarg
jest ogtoszony i wykonawce zobaczymy juz 24 listopada. To sq fakty i te sprawy juz sie dzieja.
Chciatam stowo powiedzie¢ o obwodnicy Ktodzka. Ona jest juz gotowa do realizacji, teraz wojsko
polskie przekazuje inwestorowi budowlanemu plac budowy, bo czesciowo bedzie przebiegac przez
poligon. Moze w tym roku uda sie zrobi¢ roboty saperskie i wycinke drzew, i jak méwi inwestor
budowlany, jesli zima bedzie taskawa to moze roboty budowlane tez rusza w tym roku, a jesli nie
to wczesng wiosng bedzie to juz plac budowy. Informacja trzecia, o ktérej w sprawach réznych
powie Pan Burmistrz, bo Gmina Miejska jest partnerem tez przysztej inwestycji. W ubiegtym
tygodniu doszto do podpisania w Starostwie Powiatowym w Ktodzku czterostronnego porozumienia
z PKP, PKS, Starostg i Burmistrzem Michatem Piszko, w zakresie budowy zintegrowanego centrum
przesiadkowego. Co to znaczy, to znaczy, ze tam gdzie teraz znajduje sie dworzec PKS-u i Dworzec
Miasto PKP zostanie poczyniona duza inwestycja, ktdra ma szanse ruszy¢ w 2017 roku i pochtonie
25 min zt. W szczegodtach opowie Pan Burmistrz, ale to sg fakty, te rzeczy sie dziejg i te rzeczy sg
nam mieszkancom kotliny, mieszkancom Ktodzka bardzo potrzebne. Dziekuje, za udostepnienie
mozliwosci, ze mogtam zabra¢ gtos. Zapraszam do wspodfpracy i jestem tutaj kazdego dnia, nawet
jesli nie bede uczestniczy¢ w Panstwa sesjach, to jestem do dyspozycji i zapraszam do wspotpracy.

Dziekuje.”

Ogtoszono 5 minutowg przerwe w obradach, celem wykonania pamigtkowego zdjecia stypendystéw i fundatoréw.

Obrady wznowiono o 14:40 — na sali obrad — 19 radnych.

4. Wybor sekretarza sesji.



Na sekretarza sesji Przewodniczacy Pan Tomasz Zabski zaproponowat radng Pania Anete
tosiewicz. Innych kandydatur nie zgtoszono. Pani radna wyrazita zgode. Poddano kandydature
pod gtosowanie.

Gfosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymato sie - 0.

Radna Pani Aneta kosiewicz zostala powotana na sekretarza obrad XV sesji Rady Miejskiej
w Ktodzku.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat o koniecznoéci wprowadzenia zmian
w porzadku obradza za zgodq Rady Miejskiej.

Glos zabrat radny Pan Damian S$lak, ktéry poprosit o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty
na druku nr 115, w sprawie udzielenia dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw i znajdujgcym sie na terenie
Gminy Miejskiej Ktodzko. Jest to wspdlny wniosek dwoch Komisji. Uzasadnieniem wniosku jest to,
iz procedura wyboru komu dac¢ dotacje nie zostata zakoriczona. Drugi wniosek to prosba o zdjecie
z porzadku obrad projektu uchwaty na druku nr 108, w sprawie uchwalenia trybu i szczegétowych
kryteriow oceny wnioskdow o realizacje zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej. Nalezy
jeszcze przyjrzec sie doktadnie przepisom, aby nie bylo zastrzezen nadzoru, a mogaq by¢.

W zwigzku z wyborami uzupetniajacymi do Rad Miejskiej w Ktodzku, ktére zostaty rozstrzygniete
i mozemy w tym momencie przyja¢ $lubowanie od wybranej radnej, Przewodniczacy Rady
Pan Tomasz Zabski zaproponowat wprowadzenie do porzadku obrad informacji Przewodniczacej
Miejskiej Komisji Wyborczej o wyniku wyboréw uzupetniajacych do Rady Miejskiej w Ktodzku.
W tym punkcie zawiera sie wreczenie zaswiadczenia o wyborze oraz $lubowanie radnej. Ponadto
Przewodniczacy zaproponowat zmiane w kolejnosci gtosowania uchwat. W nawigzaniu do
wczorajszej dyskusji na Komisji Budzetu, Finansow i Polityki Gospodarczej i zgodnie z pewngq
sugestia Pani Skarbnik, zaproponowano przeniesienie projektu uchwaty na druku nr 119 przed
projekt uchwaty, w sprawie WPF i zmianie budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko. Przewodniczacy Rady
zaproponowat takze wprowadzenie do porzadku obrad dwdch projektow uchwat, ktory sg efektem
powotania nowej radnej. Sad to uchwatly o zmianie skfadu osobowego Komisji Zdrowia, Pomocy

Spotecznej, Sportu i Turystyki — druk nr 121 oraz Komisji Rewizyjnej - druku nr 122.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty na druku nr 115.

Gfosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymafo sie - O.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie zdjecie z porzadku obrad
projektu uchwaty na druku nr 108.

Gfosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymafo sie - O.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie wprowadzenie do porzadku
obrad informacji Przewodniczacej Miejskiej Komisji Wyborczej o wyniku wybordéw uzupetniajacych
do Rady Miejskiej w Ktodzku, wreczenie zaswiadczenia o wyborze oraz $lubowanie radnej.
Gfosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymato sie - O.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty na druku nr 121, w sprawie zmiany skfadu osobowego Komisji Zdrowia,

pomocy Spotecznej, Sportu i Turystyki.



Glosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymafto sie - O.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie wprowadzenie do porzadku

obrad projektu uchwaty na druku nr 122, w sprawie zmiany sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej.

Glosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymato sie - O.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski przedstawit porzadek obrad po zaproponowanych

zmianach i poddat go pod gtosowanie.

Glosowanie: za — 19, przeciw — 0, wstrzymato sie - O.

Wszystkie zaproponowane zmiany do porzadku obrad zostaty przyjete.

Porzadek obrad po przegtosowaniu przedstawia sie nastepujaco:
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13.
14.

15.

16.

Otwarcie XV sesji Rady Miejskiej w Ktodzku.

Stwierdzenie waznosci sesji.

Wreczenie stypendiéw Fundacji ,Razem Mozemy Wiecej” przy Domu Dziecka w Ktodzku.
Wybor sekretarza sesji.

Informacja Przewodniczacej Miejskiej Komisji Wyborczej o wyniku wybordw
uzupetniajacych do Rady Miejskiej w Ktodzku

wreczenie zaswiadczenia o wyborze

$lubowanie radnej

Zatwierdzenie protokotéw z XIIl i X1V sesji.

Sprawozdanie Burmistrza Miasta Ktodzka z pracy miedzy sesjami.

Interpelacje i zapytania radnych.

Whnioski i o$wiadczenia radnych.

Ocena przygotowania stuzb komunalnych do okresu zimy.

Ocena przygotowania Osrodka Pomocy Spotecznej oraz jednostek wspdtpracujacych
w zakresie zabezpieczenia socjalnego podopiecznych w okresie zimy.

Wybory tawnikéw sgdowych na kadencje 2016-2019:

przedstawienie opinii Zespotu ds. zaopiniowania kandydatow na fawnikow,

uchwaty w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu zgtoszen kandydatow na podjecie
tawnikow do sgadéw powszechnych na kadencje 2016-2019, niespetniajgcych wymagan
formalnych, druk nr 114.

przeprowadzenie gtosowania tajnego w sprawie wyboru tawnikow,

podjecie uchwaty w sprawie wyboru tawnikédw sadowych na kadencje 2016-2019,
druk nr 109.

Podjecie uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drogi gminnej, druk nr 104.

Podjecie uchwatly w sprawie zmiany Uchwaty nr XXXII/268/2005 z dnia 27.01.2005 r.
w sprawie zasad gospodarowania nieruchomosciami stanowigcymi wilasnos¢ Gminy
Miejskiej Ktodzko, druk nr 106.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz przez Burmistrza Miasta Ktodzka
w trybie bezprzetargowym nieruchomosci zabudowanej boksem garazowym na rzecz
dzierzawcy gruntu, ktéry wybudowat go ze srodkéw wiasnych, druk nr 107.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodpfatne nabycie nieruchomosci oraz

prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci, druk nr 116.



17. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miejskiej w Klodzku nr XXX1/349/2013
z dnia 31 stycznia 2013 r., w sprawie uchwalenia Wieloletniego Programu Gospodarowania
Mieszkaniowym Zasobem Gminy Miasta Klodzka na lata 2013-2017, druk nr 113.

18. Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia zasad udzielania z budzetu Miasta Klodzko dotacji
celowych dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych, druk 118.

19. Podjecie uchwaty w sprawie trybu udzielania, rozliczania i kontroli prawidtowosci pobrania
i wykorzystania dotacji dla niepublicznych szkot, przedszkoli oraz innych form wychowania
przedszkolnego prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Ktodzko, druk nr 117.

20. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie doptaty do kapitatu
rezerwowego Dolnoslaskiego Projektu Rekultywacji Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, druk nr 119.

21. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej
Ktodzko na lata 2015 — 2025, druk nr 112.

22. Podjecie uchwaty w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko na 2015
rok, druk nr 111.

23. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany skfadu osobowego Komisji Zdrowia, Pomocy
Spotecznej, Sportu i Turystyki Rady Miejskiej w Ktodzku, druk nr 121.

24. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany skfadu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w
Ktodzku, druk nr 122.

25. Sprawy rdézne.

26. Zakonczenie sesji.

5. Informacja Przewodniczacej Miejskiej Komisji Wyborczej o wyniku wyboréow
uzupetniajacych do Rady Miejskiej w Ktodzku
a) wreczenie zaswiadczenia o wyborze

b) slubowanie radnej

Gtos zabrata Przewodniczaca Miejskiej Komisji Wyborczej Pani Katarzyna Siwek-$widerska.
Miejska Komisja Wyborcza rozpoczeta prace z dniem 2 wrzesnia i zakonczyta z dniem wyboréw
25 pazdziernika br. Wybory zostaty zarzadzone w jednym okregu wyborczym, w ktérym wybierano
jednego kandydata sposrdd dziewieciu kandydatéw zgtoszonych na dziewieciu listach kandydatéw,
przez dziewie¢ komitetdw wyborczych. Glosowanie przeprowadzono w jednym obwodzie
gtosowania, liczba os6b uprawnionych do glosowania wynosita 829. Liczba wyborcéw, ktérym
wydano karty do gtosowania wynosita 396. Liczba kart waznych, czyli liczba oséb, ktéra wzieta
udziat w wyborach wynosita 396. Frekwencja wyborcza w okregu wyborczym nr 1 wyniosta
47,77 %. W wyniku wyboréw wybrano jednego radnego. Na poszczegolne listy kandydatéw oddano
nastepujaca liczbe gtosow:

Pani Dorota Dulian Lista Wyborcza nr 1 zgtoszona przez Komitet Wyborczy Wyborcéw Doroty Dulian
- 62 gtosy.

Pan Piotr Stanistaw Brzostowicz Lista nr 2 Komitet Wyborczy Wyborcoéw Piotra Brzostowicza —
39 gtosow.

Pani Agnieszka Jaskdétowska Lista nr 3 Komitet Wyborczy Wyborcéw Marii Dziewieckiej — 20 gtoséw.



Pani Elzbieta Matgorzata Sledz Lista nr 4 Komitet Wyborczy Wyborcéw Okreg nr 1 w Ktodzku —
76 gtosow.

Pan Krzysztof Damian Oktawiec Lista nr 5 Komitet Wyborczy Referendalni 2012 — 36 gtosdw.

Pan Leszek Rogalewski Lista nr 6 Komitet Wyborczy Wyborcéw Leszka Rogalewskiego — 42 glosy.
Pan Mirostaw Jan Jasinski Lista nr 7 Komitet Wyborczy Wyborcow Mirostawa Jasinskiego —
8 gtosdw.

Pan Marek Grzegorz Krzak Lista nr 8 Komitet Wyborczy Wyborcow , Lubie Ktodzko” — 43 gtosy.

Pan Stanistaw Franciszek Stech Lista nr 9 Komitet Wyborczy Wyborcow Stanistawa Stecha -
62 gtosy.

W wyniku przeprowadzonych wyboréw radng wybrana zostata z Listy nr 4 Komitet Wyborczy
Wyborcéw Okreg nr 1 w Ktodzku Pani Elzbieta Matgorzata Sledz.

Wszystkie mandaty zostaty obsadzone w ww. okregu.

W imieniu Miejskiej Komisji Wyborczej Pani Katarzyna Siwek-Swiderska pogratulowata wyboru Pani

Elzbiecie Matgorzacie Sledz i przekazata na rece radnej zaswiadczenie o wyborze.

Przystapiono do ceremonii ztozenia $lubowania przez nowo wybrang radna.

Wszyscy zebrania powstali.
Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski odczytat rote $lubowania:

~Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, slubuje uroczyscie obowiazki
radnego sprawowaé godnie, rzetelnie i uczciwie, majac na wzgledzie dobro mojej gminy

i jej mieszkancow”.
Pani Elzbieta Matgorzata $ledz — $lubuje, tak mi dopoméz Bég.

Przewodniczacy Rady podziekowat za ztozenie $lubowania, ztozyt gratulacje i zyczyt owocnej pracy.
W obradach uczestniczy 21 radnych.

6. Zatwierdzenie protokotéw z XIII i XIV sesji.
Uwag do protokotu nie wniesiono. Protokot z XIII sesji zostat przyjety jednogtosnie 21 gtosami

»za", protokdt z X1V sesji zostat przyjety jednogtosnie 21 gtosami ,za”.

7. Sprawozdanie Burmistrza Miasta Ktodzka z pracy miedzy sesjami (zaf. nr 1)

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poprosit o przyblizenie tematu spotkania jakie odby#
Burmistrz Miasta w dniu 6 pazdziernika z przedstawicielami stowackiej firmy, w sprawie budowy

transportu linowego.



Gtos zabrat Burmistrz Miasta Klodzka Pan Michat Piszko. Firma ta poprosita o spotkanie z Gming
Miejska Ktodzko, aby ustali¢ czy inwestycja dotyczaca kolejki gondolowej bedzie kontynuowana. Byt
przedstawiciel firmy Prezes Zarzadu Pan Basetti z Wioch, bo firma jest wtoska, a przedstawicielem
tutaj na teren Europy Srodkowo-Wschodniej jest Stowak. Spotkanie odbyto sie w towarzystwie
jeszcze jednego Pana z Watbrzycha. OmowiliSmy kwestie co sie dalej dzieje na Twierdzy, na Forcie
Owcza Gora. Pan Burmistrz ze swojej strony przedstawit wszystkie informacje. Z drogiej strony Pan
Burmistrz otrzymat takze informacje dotyczace tego, kiedy doktadnie kontaktowali sie
przedstawiciele firmy Wadex z tg firma, czego od tej firmy oczekiwali. Pan Burmistrz otrzymat
informacje czy jakakolwiek umowa przedwstepna byla podpisana z firmg Wadex. Oczywiscie nie,
ale na chwile obecng Pan Burmistrz nie chciatby méwic¢ o konkretach tego spotkania ze wzgledu na
to, ze to spotkanie i te osoby postuzg nam w ewentualnym sporze z firmg Wadex i bedg na pewno
pomocne organom, ktére zajmujg sie obecnie wycinka drzew na Forcie Owcza Goéra.

Wiecej pytan do sprawozdania nie wniesiono.
8. Interpelacje i zapytania radnych.

Sekretarz obrad Pani Aneta Losiewicz przedstawita tres¢ odpowiedzi Burmistrza Miasta Ktodzka
WO.I1.0003.29.2015 z dnia 6 pazdziernika 2015 r. na interpelacje radnego Pana Lecha Surowki
(zat. nr 2)

Gtos zabrat radny Pan Lech Surdéwka cyt.: ,Panie Burmistrzu, ja chciatbym zapytac o nastepujaca
rzecz. Doszty mnie stuchy na temat niewtasciwego zachowania sie jednego z Pana podwitadnych
i chciatbym spytaé wprost: czy wyciggnat Pan w stosunku do niego jakie$s konsekwencje lub czy
zamierza Pan wyciagna¢ w zwigzku ze stosowaniem ewidentnego mobbingu i zagrozenie dla

Panskiej osoby. Skonczytem.”

Odpowiedzi na zadane pytanie udzielit Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko. Chciatem podkresli¢,
ze jezeli chodzi o jakiekolwiek przypadki wyciggania konsekwencji zwigzanych z mobbingiem to
istnieje co$ takiego jak zasada domniemania niewinnos$ci. Pan Burmistrz wie, o ktdéry przypadek
chodzi. W tej chwili sprawa jest procesowana, nalezy to wyjasnic, trzeba przeprowadzi¢ rozpytanie
jednej i drugiej strony. Pan Burmistrz potwierdzit, ze miato miejsce zdarzenie zwigzane
z konfliktem na linii podwladny-przetozony w zwigzku z wykonywaniem obowigzkow stuzbowych
przez podwtadnego. Do Burmistrza docierajg z miasta informacje, ze doszto do pobicia, do jakis
rekoczynéw. Pan Burmistrz stanowczo zaprzeczyt, ze takie zdarzenie miato miejsce w Urzedzie i ma
nadzieje, ze nigdy nie bedzie miato. Ta sprawe nalezy dokfadnie wyjasni¢, poniewaz sg tutaj
kwestie zwigzane z zakresem obowigzkéow pracownika, wykonywaniem przez niego poszczegolnych
czynnosci, jak rowniez wymogoéw stawianych pracownikowi przez kierownika wydziatu. Ta sprawa

jest procedowana. Dysponujemy informacjami z jednej i drugiej strony. Musimy to zweryfikowac.

Gtos zabrat radny Pan Stanistaw Ferenc, ktory stwierdzit, ze powinno sie zwraca¢ uwage jakie
sztuki teatralne sg éciqgane przez jednostki organizacyjne podlegajace Burmistrzowi. Sciagajac
sztuki kontrowersyjne sami sobie stwarzamy problemy. Wiadomo jakie sa obecnie nastroje

spoteczne odnosnie panstwa islamskiego, moze te sprawy w niektorych przypadkach sg
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wyolbrzymiane, ale na nastroje spoteczne my nie mamy wpltywu. Mamy wptyw tutaj w Ktodzku,
zeby pewne te sprawy tagodzié, a nie jak w uktadzie sztuki Norwida — najtatwiej wyrzucic¢ fortepian
na bruk. Drugi problem poruszony przez Pana Radnego, to nieczynny basen. Rozmawiajac z ludzmi
przeszkolonymi, ktérzy nadzorowali budowe tego basenu jednoznacznie wynika, ze jest to jeden
z najnowoczesniejszych rozwigzan systemowych, jesli chodzi o ukfad elektroniczny.

Jako energetyk-elektronik tez moge stwierdzié, ze nie komputer zawinit lecz my obstugujac
komputer wprowadzamy niewlasciwe dane, czy zle je odczytujemy, a pdzniej mowimy, ze
komputer sie zepsut. Pan radny nie wie jaka jest przyczyna zamkniecia basenu i chciatby wiedzie¢
co bylo prawdziwg przyczyng, ze kolejny raz z rzedu co$ takiego sie dzieje. By¢é moze
z oszczednosci zaniedbuje sie pewne sprawy jesli chodzi o czystos¢ wody, ale nie trzeba byc¢

lekarzem, aby wiedzie¢ do czego doprowadzajg wszelkie zaniedbania jesli chodzi o higiene.

Gtos zabrata radna Pani Zdzistawa Wozniak-Krupska, ktéra zadata pytanie czy w wodzie na
basenie wykryto bakterie ropy bitekitnej oraz dlaczego wszyscy pracownicy basenu zostali

pozbawieni premii. Czy jest to w zwigzku z tym zaniedbaniem czy jest inny powdd.

W kwestii basenu gtos zabrat radny Pan Lech Suréwka, cyt.: ,Panie Burmistrzu moi wyborcy
pytaja wprost, bo tutaj tak krazymy i krazymy. Czy prawda jest, ze przyczyng, ze w tej wodzie jest
takie zanieczyszczenie to jest préba oszczednosci na chemii przy dezynfekcji wody w basenie.”

Radny Pan Tomasz Karolczak zaproponowat, ze skoro na sali jest obecny Prezes ZAMG to moze

Pan Prezes udzieli odpowiedzi na zadane pytania.

Burmistrz Miasta Ktodzka Pan Michat Piszko w pierwszej kolejnosci chcac udzielit odpowiedzi na
pytanie Pana Stanistawa Ferenca w temacie spektaklu ,Meczennicy” poprosit o doprecyzowanie

pytania.

Radny Pan Stanistaw Ferenc zwrocit uwage, ze niepokojace jest sprowadzanie sztuki, ktora
skidca spoteczenstwo. Pan radny uwaza, ze powinno sie unika¢ takich spektakli, ktore
doprowadzajg do tego, ze nastepuje skonfliktowanie. Pan radny prosit, aby nie zastania¢ sie
jakoscig, nowoscig. Mode nalezy zostawi¢ sobie i powinniSmy robi¢ wszystko, aby miasto zyto

spokojnie i unika¢ konfliktowych sytuacji.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko poinformowat, ze umowa na spektakl ,,Meczennicy” zostata
podpisana pod koniec miesigca sierpnia. Jest to Teatr, ktéry jest finansowany Ilub
wspotfinansowany przez $rodki Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Pan Burmistrz
rozumie tez drugq strone tego zdarzenia i dotozyt wszelkich staran, aby sprawdzi¢ i zweryfikowaé
czy rzeczywiscie podczas tej sztuki padaty jakiekolwiek stowa mogace godzi¢ w uczucia religijne
drugiej osoby. Takie stowa nie padly z ust aktorow. Nalezy tez zrozumie¢ Gmine, organizatora
Ktodzkiego Osrodka Kultury Sportu i Rekreacji. Umowa na spektakl juz wczeséniej zostata
podpisana, sg w niej pewne zobowigzania, rédwniez te mdwigce o tym co sie stanie jesli spektakl sie
nie odbedzie, sq to pewnego rodzaju koszty. Jeszcze raz Pan Burmistrz poinformowat, ze zadne

obrazliwe stowa nie padty, bo to zostato dopilnowane, ale prosze mie¢ na uwadze tg drugg czesé
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spoteczenstwa-odbiorcéw. To sg ludzie, ktérzy na takie spektakle chodza. Burmistrz nie chce sie
stawia¢ w roli cenzora. To jest indywidualny wybor kazdego z nas, kazdego mieszkanca Ktodzka na
jakie sztuki chce chodzic.

Ad vocem radny Pan Stanistaw Ferenc zwrocit uwage, ze z tego co sie dowiedziat czes¢ biletdw
byta finansowana z budzetu gminy czy starostwa. Sg sztuki, ktére beda budzity konflikty. Radny

poprosit Burmistrza jako wtodarza miasta, aby unikaé takich sytuacji konfliktowych.

W sprawie basenu odpowiedzi udzielit Burmistrz Miasta Klodzka Pan Michat Piszko, ktoéry
poinformowat, ze Sanepid badajac wode stwierdzit obecno$¢ w czterech nieckach basenowych
bakterie-pateczke ropy biekitnej. Sanepid stwierdzit to we wtorek o godzinie 8:30 podczas
przeprowadzania kontroli. Zastanawiajgce jest to co faktycznie stato sie na basenie, to wyjasnia
stuzby i Pan Prezes. To byla bardzo dziwna sytuacja, jesli z samego rana po 12 godzinach pracy
urzadzen filtrujacych, czyszczacych stwierdza sie obecno$¢ bakterii w czterech nieckach
basenowych. To trzeba wyjasnié. Jest to bakteria, ktéra znakomicie rozmnaza sie w wodzie, bardzo
czesto wystepuje w ranach ludzkich i jest bardzo niebezpieczna dla zdrowia i zycia ludzkiego.
Konsekwencjq dalszg rozprzestrzeniania sie tej bakterii jest nawet sepsa. Od dzisiaj basen jest juz
czysty. Byta przeprowadzona w poniedziatek rekontrola Sanepidu. Tej bakterii nie stwierdzono. Pan
Burmistrz poprosit Pana Prezesa ZAMG Tomasza Petynskiego, aby co$ wiecej powiedziat o tej

sytuacji, ktéra miata miejsce na basenie.

Pan Tomasz Pelynski Prezes ZAMG poinformowat, ze negatywne wyniki kontroli na basenie nie sg
wynikiem oszczednosci na $rodkach chemicznych i odkazajacych. Wszystko jest dozowane w takich
normach na jakie pozwala Gtowny Inspektor Sanitarny, i rézne przepisy regulujace te kwestie.
Staramy sie doktadac¢ wszelkich staran, zeby zapewni¢ bezpieczenstwo na basenie, jednakze nie
zawsze jesteSmy w stanie kontrolowac¢ wszystkich korzystajgcych z basenu. Jedli sg to osoby
wchodzace z otwartymi ranami, nie korzystajace z prysznica czy zaniedbujace higiene osobistg to
efekty sg takie, a nie inne. Do wyjasnienia jest sprawa co miato wptyw na to, ze o tak wczesnej
porze wykryto bakterie w czterech nieckach basenowych. Z tego co Pan Prezes wie, to dosy¢ liczna
grupa dzieci korzystata wowczas z basenu, poniewaz o godz. 8:00 byto to ok. 70-80 dzieci od
ktorych dosy¢ czesto pochodzi zanieczyszczenie. Odnoszac sie do pytania dotyczacego premii dla
pracownikéw basenu, Pan Prezes poinformowat, ze nie wszyscy pracownicy basenu nie zostali
pozbawieni premii lecz zostata ona wstrzymana czesciowo, nie catkowicie do momentu
wprowadzenia procedur, najprawdopodobniej do przysztego miesigca. Procesy te uniemozliwig
powstanie takiego zjawiska na przyszios¢ czyli zanieczyszczenia wody. Staramy sie pozyskac do
wspotpracy laboratorium, w ktorym bedziemy bada¢ wode rowniez pod katem tej bakterii. Na dzien
dzisiejszy uporaliSmy sie z zanieczyszczeniem wody i mozemy legitymowacd sie czystg wodg zdatng

do uzytkowania przez klientéw basenu.
Odnoszac sie do wypowiedzi Pana Prezesa ZAMG radna Pani Anna Karolczak poddata pod

watpliwos¢, ze bakterie ta mozna usunaé mydtem pod prysznicem, skoro jest ona odporna nawet

na dziatanie antybiotyku. Gdyby dzieci sie umyty to tej bakterii by nie byto?
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Prezes Pan Tomasz Pelynski nie byt w stanie odpowiedzie¢ czy mydto pomogtoby w walce
z bakterig, jednakze najczestszym zrodtem zakazenia sg otwarte rany, a to dos¢ czesto sie zdarza
wsérdd klientdw basenu. Mozna to stwierdzi¢ po pozostawionych plastrach. Nie zawsze mamy wptyw
na to, aby zakazac klientom korzystania z basenu Bedziemy sie starali wprowadzi¢ odpowiednie

procedury, aby na przysztos¢ nie byto podobnych sytuacji.

Gtos w dyskusji zabrat radny Pan Tomasz Karolczak, ktérego zdziwito podejscie Prezesa
do rozwigzania tego problemy poprzez ukaranie pracownikéw, swoich podwiadnych. Radny zadat

pytanie czy wczesniej tez Pan Prezes stosowat podobne rozwigzania.

Prezes ZAMG Pan Tomasz Pelynski stwierdzit, ze sprawa wymaga wyjasnienia jednak
bezsprzeczng konsekwencjg tego co sie stato byto wytgczenie basenu z funkcjonowania na 6 dni, to
spowodowato spadek przychodéw. Moze tu niekoniecznie konkretni pracownicy sg temu winni,
mam jednak nadziejg, ze to ich zmobilizuje. Jak poinformowatem pracownikéw jest to wstrzymanie
premii do momentu, kiedy zostang opracowane i wdrozone procedury. To co sie stato w tym

miesigcu zostanie wyréwnane w przysziym.

Radny Pan Stanistaw Ferenc spytat czy woda z brodzikow gdzie korzystajg mate dzieci jest

odprowadzana na oczyszczalnie, czy jest wylewana i napetniana na nowo $wiezg woda.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko poinformowal, ze woda jest na biezaco filtrowana

preparatami uzdatniajgcymi i po to one sg, aby woda byta zdatna do uzytku przez odbiorcow.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski przystuchujac sie prowadzonej dyskusji, skierowat
pytanie do Burmistrza Miasta oraz Prezesa czy jest mozliwo$¢ przygotowania na nastepng sesje
informacji z funkcjonowania krytej ptywalni, gdzie te wszystkie kwestie pojawiajace sie od kilku
miesiecy m.in. kwestie zatrudnienia, czystosci na basenie zostang przedstawione. Pan Prezes
wspomniat, ze nie ma mechanizmu, ktéry ograniczanie wejscie na basen, ale Pan Przewodniczacy
przypuszcza, ze jest regulamin korzystania z basenu. Jest pytanie czy te wszystkie procedury

i procesy kontroli sg zachowywane.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko poinformowat, ze zostanie przygotowana informacja na temat
funkcjonowania basenu. Przez kilka miesiecy prowadzone sg rozmowy na temat basenu, sg one
prowadzone na spotkaniach bezposrednio z radnymi, sg rozpatrywane kwestie zwigzane
z wejéciami na basen, kwestie personalne, ktére w tym aspekcie zdaniem Burmistrza sq
najistotniejsze i bardzo trudne. Jest momentami obstrukcja w funkcjonowaniu basenu, ale miejmy
$wiadomos¢ tego, ze nie jest ona zamierzona przez Burmistrza, Prezesa ZAMG czy Kierownika

basenu, ale sg osoby na basenie, ktére Zle pracuja.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady oczekuje, ze na przyszig sesje trafi informacja na
temat basenu. W rozumieniu Pana Przewodniczacego basen jest normalng dziatalnosciq
gospodarczg, w tym szczegélnym przypadku prowadzong przez spotke gminng i tak naprawde nie

powinna gminie przynosi¢ probleméw. Jednak ciggle styszymy o problemach z funkcjonowaniem
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basenu i basen jest zawsze stowem wytrych przy odnoszeniu sie do innych probleméw. Jest to
spuscizna, ktoéra jeszcze ile$ lat bedzie nas kosztowata, ale jest to do ogarniecia w taki sposdb,
abysmy nie musieli przez kolejne sesje poruszac tego tematu.

Radny Pan Stanistaw Ferenc podziekowat Przewodniczacemu za propozycje przygotowania na

kolejng sesje informacji na temat funkcjonowania basenu.

Radny Pan Jacek Banecki zadat pytanie czy miasto prowadzi szalet miejski i czy rozmawiamy
o nim? By¢ moze pasjonujace jest dla czesci radnych czy woda przelata sie z jednej, czy z drugiej
niecki, czy tam kto$ wrzucit papier toaletowy czy nie. Temat ten jest omawiany juz prawie rok. Pan
Radny zadat pytanie czy na basenie jest jaki$ nadzoér. Czy kto$ sprawuje wtadze nad tg jednostkg
samorzadowa. Czy tam kto$ prowadzi zarzadzanie, bo z tego co Pan Radny styszy tam sg ciagle
problemy. Kto$ po podstawowym szkoleniu zarzadzania powinien sobie z tym poradzi¢. Co tam sie
dzieje, ze co chwile wystuchujemy na temat basenu. Pan Radny nie oczekuje odpowiedzi. Chciatby

zobaczy¢ sprawozdanie i chciatby przestac stuchac o basenie na kazdej radzie.

Gtos zabrat radny Pan Zbigniew Nowak, ktéry poprosit o udzielenie odpowiedzi na pytania, ktére
zostaty zadane na poprzedniej sesji w sprawie Fundacji ,,ACTUS”, a na ktére nie otrzymat
odpowiedzi. W dniu dzisiejszym po odbytej kontroli wraz ze Strazg Miejskaq na cmentarzu
komunalnym stwierdzono, ze prace porzadkowe na terenie cmmentarza wykonujg skazani. Za prace

nawet skazanych nalezy zapfaci¢ wynagrodzenie. Kto w tym przypadku pokrywa to wynagrodzenie?

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko przeprosit za brak odpowiedzi w sprawie Fundacji ,ACTUS” ta
odpowiedz zostanie udzielona. Jesli chodzi o druga rzecz. Wiezniowie sg wynajmowani przez
KCKSIR. Jednostka za te prace nie ptaci, ale zapewnia odziez ochronng i positek regeneracyjny dla

wiezniow.

Radny Pan Armin Jarosz zwrdcit sie z prosbg do Zastepcy Burmistrza Miasta Pana Wiestawa
Tracza, aby zobligowa¢ wszystkich dyrektorow szkét, wszystkich prowadzacych Swietlice
socjoterapeutyczne i wszystkich, ktorzy korzystajq z basenu o to, aby zrobi¢ odpowiednie
pogadanki na temat higieny osobistej. Jako wieloletni praktyk z wieloletnim stazem - bylem takze
kierownikiem basenu w Sanie - obserwuje na co dzien higiene osobistg naszych dzieci. Ma ona

wiele do zyczenia i takie lekcje wychowawcze na ten temat powinny sie odby¢.

Glos zabrat radny Pan Tadeusz Kmiecik, ktory odczytat tres$¢ swojego wystgpienia cyt.: ,Urzad
i Rada Miasta w Kilodzku przygotowujg sie do rocznego podsumowania swojej dziatalnosci.
A korzystajac z zapowiedzianego podsumowania mieszkancy miasta proszg o ponowne rozpatrzenie
niezrealizowanych wnioskéw. Dla przyktadu z pigqtego okregu wyborczego wptyneto do Urzedu
Miasta sze$¢ drobnych i nie kosztownych wnioskow, z ktorych tylko jeden zostat czesciowo
zrealizowany. Gdyby te nie spetnione wnioski pomnozy¢ przez 25 okregéow wyborczych Ktodzka to
zobaczylibysmy petng skale miejskich niedordbek. Miniona zima byta tagodna i pozostawita w kasie
miasta pewne oszczednosci. Ponadto z biezacej prasy dowiadujemy sie, ze w innych zasobach
miasta zaoszczedzono 820 tys. zt. Dlatego tltumaczenie sie brakiem kasy na wykonanie wnioskow

wydaje sie by¢ niewiarygodne, bo nie jest tak Zle jak Urzad wiesci. Jeszcze jeden obrazek. Zaplecze
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budynkéw przy ul. Lutyckiej jest zaniedbane. Mieszkancy pisza petycje do Urzedu Miasta, ktéry nie
reaguje. Dlatego nastepne pisma interwencyjne trafiaja na adresy domowe radnych. Polityka
uchylania sie od obowigzkéw ulega pogtebieniu i jest coraz bardziej matostkowa. A przeciez jest to
pole naszej wspodlnej odpowiedzialnosci i testem wiarygodnosci Rady i Urzedu Miasta. Mozna
zapytac, w ktérym jesteSmy miejscu skoro nie mozemy sobie poradzi¢ z problemami mieszkancow
Ktodzka.”

W odpowiedzi na postulat, zapytanie radnego Pana Tadeusza Kmiecika odpowiedzi udzielit
Burmistrz Miasta Klodzka Pan Michat Piszko. Wszystkie uwagi, pisma naszych mieszkancow caty
czas gromadzimy, wiemy o tych potrzebach. Prosze tez wiedzie¢, ze ten budzet nie jest z gumy.
Ten budzet jest trudny i kolejny tez bedzie trudny. Nie mamy srodkéw na realizacje niektdrych
zadan. Mowienie, ze zaoszczedziliSmy 820 tys. zt na Urzedzie — to jest fakt - tylko, ze tych
pieniedzmi nie mozemy wydaé, tylko musimy je przeznaczy¢ na sptate wczesniej zaciggnietych
zobowigzan. Nalezy sprawdzi¢ strukture wtasnosci tych podworek, poniewaz niektdre z nich moga
by¢ w zarzadzie wspolnot. W miare posiadanych $rodkdéw w przysztorocznym budzecie zadania
beda realizowane. Beda realizowane zadania, te ktore sg pilne. Niektore z nich beda odktadane.

Gtos zabrat radny Pan Armin Jarosz, ktory poruszyt temat zdemontowanego parkietu z hali
sportowej. Hala na ul. Wandy zgodnie z zaleceniem Sanepidu wymaga rekonstrukcji podtogi, ktora
nie nadaje sie do uzytku. Mamy deficyt obiektéw sportowych. Ta hala odcigzytaby hale w Ktodzkim
Centrum. Czy mozna z kim$ skonsultowa¢, czy zdemontowany parkiet mozna potozy¢ na hali

sportowej przy ul. Wandy?

Odpowiedzi udzielit Zastepca Burmistrza Miasta Pan Wiestaw Tracz. Niestety ten materiat, ktory
zostat zdjety nie nadaje sie do ponownego utozenia, aby osigqgnac¢ efekt przydatny na lata.
Prowizorycznie mozna wydac pienigdze tak, aby zapewni¢ mozliwo$¢ korzystania z tego obiektu
przez pare lat, ale docelowo trzeba tg podtoge zrobi¢ od podstaw. Sama podtoga, jesli chodzi
o podioge sportowg to nie tylko parkiet. Mowimy tutaj o catych systemach podtogi przede
wszystkim o podtozu, ktére jest odpowiednio zaizolowane, nastepnie ruszt, ktéry zapewnia
odpowiednig sprezysto$¢ podtogi i na to nawierzchnia, ktdrg moze by¢ parkiet, panel drewniany,
wyktadzina sportowa. Stosuje sie rozne rozwigzania. ZaczeliSmy cykl remontow obiektéw
sportowych na terenie miasta. Pierwszy byt obiekt hali, natomiast on nie jest ostatni. W dniu
dzisiejszym konsultowano projekt przebudowy hali gimnastycznej przy Szkole Podstawowe nr 3,
tam projekt jest koniczony. W momencie kiedy bedzie uchwalony budzet, bedzie mozliwos¢ wejscia
i realizacji zadania. W Miejskim Zespole Szkot i w Zespole Szkdt Integracyjnych podtogi nadaja sie
do renowacji i by¢ moze nie bedg wymagaty tak gruntownego i kosztownego remontu. Sala, o
ktorej Pan Radny wspomniat niestety wymaga gtebszej interwencji i nalezy zrobi¢ to porzadnie.
Mamy to na uwadze i bedziemy stopniowo planowac zaleznie od kosztow poszczegdlnych obiektow.
Jezeli bedg pojawiac sie oszczednosci na poszczegdlnych remontach, takze bedziemy przeznaczac
je na baze oswiatowq i remonty w tym zakresie. Tam gdzie bedzie mozliwo$¢ sktadania wnioskow

na zewnatrz, takze bedziemy to robié.
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Radny Pan Tomasz Karolczak zadat pytanie, skad Pan Burmistrz pozyskat informacje, ze ten

parkiet nie nadaje sie do ponownego utozenia.

Ad vocem Zastepca Burmistrza sprostowat, ze nie powiedziat, ze on sie nie nadaje tylko, ze
mozemy go prowizorycznie zrobié, ale to bedzie kosztowac. To nie jest kwestia potozenia parkietu
na tym co jest. Trzeba przygotowac podtoze, zrobi¢ nowe zaizolowane wylewki, nastepnie trzeba
zrobi¢ caty system podiogi, poniewaz podtoga musi by¢ wentylowana. To nie jest tak, ze mozemy
pdzniej potozy¢ ten parkiet na podtoge. Parkiet jest ostatnim elementem, natomiast z tego robi sie
nam caty kompleksowy remont. Pytanie polega na tym, czy na tym ostatnim etapie optaca sie

ktas¢ element, ktory jest stary.

Radny Pan Tomasz Karolczak stwierdzit, ze nie dazy tu do konfrontacji z Panem Burmistrzem,
lecz do ustalenia pewnych faktow. Podtoze w hali na ul. Wandy jest najrowniejszym podtozem jakie
udato sie zrobi¢, poniewaz jest ono betonowe z dodatkiem odpowiednich $rodkow. Jest to Swietny
element do dalszej nadbudowy parkietu. Pan radny zgodzit sie z Burmistrzem, ze jesli sam parkiet
nie nadaje sie do uzytkowania to nie nalezy go ktas¢. Pytanie: czy nie zapytac jakiejs firmy, ktora
zechciataby pochyli¢ sie nad tematem i oceni¢ czy ten parkiet nadaje sie czy nie. Oczywiscie trzeba
bedzie wydac pienigdze, ale na nowy parkiet wydamy zdecydowanie wiecej. Tutaj w dosy¢ krotkim
czasie mozemy uzyskaé pozadany efekt.

Zastepca Burmistrza Pan Wiestaw Tracz odpowiedziat, ze skoro sg takie wnioski sprawdzimy to
jeszcze raz jak to wyjdzie kosztowo. Caty system podtogi trzeba zbudowac od podstaw i mowimy
tutaj o tym ostatnim elemencie nawierzchni. To jest oczywiscie zawsze kwestia dyskusji, co sie
bardziej optaca, wchodzenie i robienie czego$ docelowo na wiele lat, czy tez zastosowanie pewnego
prowizorycznego rozwigzania. Jedno i drugie rozwigzanie wchodzi w gre. To jest kwestia do

dyskusji, co w tym momencie jest stuszne.

Gtlos zabrat radny Pan Zdzistaw Duda. Méwimy tutaj o hali sportowej na ul. Wandy, czyli Szkole

Podstawowe nr 6. Jaka bedzie przysztos¢ tej hali i jakie inwestycje sg przewidziane w Szkole nr 6.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze bylo to przedmiotem prezentacji na
posiedzeniu Komisji Edukacji i Kultury, ktore odbyto sie w Szkole Podstawowej nr 6. W tej chwili od
10 minut poruszamy temat sportu, nie ulega watpliwosci, ze potrzeb w tym zakresie jest wiele.
Przewodniczacy Rady poprosit, aby czes¢ wnioskdéw przedyskutowywac¢ na posiedzeniach komisji,
natomiast na sesji powinnismy sie juz zajmowac konkretnymi sprawami, a nie dyskusja.
Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski skierowat do Burmistrza Miasta Pana Michata Piszko
nastepujgce zapytania:

1. Na parkingu przylegtym do ogrédkdéw dziatkowych ,Perta” pojawity sie dwa znaki z informacja, ze
jest to parking pracownikéw Firmy Salus. Z czego to wynika, czy jest zawarta jakas u mowa?

2. Byly dwa dni pod rzad, kiedy o godzinie 00:00 byty dwa przestoje energii na terenie catego
miasta, ktére trwaty dostownie kilka sekund. To byto w nocy z 26 na 27 i z 27 na 28 pazdziernika.

Woczoraj tego nie byto. Z czego to wynika. Prosba o wywiedzenie sie Pana Burmistrza w tej sprawie,
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poniewaz podobne zdarzenie miaty miejsce dwa lata temu i przedstawiciele TAURON-u udzielali
wyjasnien.

3. Na serwisie spotecznosciowym Facebook jest uruchomiony profil zatytutowany Michat Piszko
Burmistrz Miasta Klodzka. Czy to jest oficjalny profil Burmistrza Miasta Ktodzka jako organu
wykonawczego gminy. Czy wypowiedzi tam prezentowane sg tozsame z wypowiedziami Burmistrza
Miasta Ktodzka. Jest to informacja, ktéra wychodzi na zewnatrz jest publicznie sygnowana przez
Burmistrza Miasta Ktodzka. Czy tak to nalezy traktowac?

4. Kolejne pytanie zwigzane jest z ogtoszeniem, ktére zostato radnym przedtozone, jak réwniez
wytozone do publicznej informacji. Mamy ogloszenie o przystgpieniu do sporzadzenia zmian
w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta Ktodzka. Jest to
realizacja Uchwaty Rady Miejskiej z 28 kwietnia 2011 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Ktodzka. To
pytanie bedzie bardziej skierowane do pana Mecenasa. Czy tego typu uchwata podjeta w 2011 roku
nie naktadata jakis okreslonych termindéw jesli chodzi o jej realizacje. P6ézniej mieliSmy réwniez
uchwaty dotyczace zmiany miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Tam chyba
Ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym naktada pewne rygory czasowe, przy czym zmiana
Studium nie jest aktem prawa miejscowego, ale ma kardynalne znaczenie jesli chodzi
o funkcjonowanie miasta. Ze sprawozdania Burmistrza dowiedzieliSmy sie, ze zostata wytoniona
firma, ktéra bedzie przygotowywata te zmiane Studium i tutaj chciatbym uzyskac pare stow wiecej.
Czy z prawnego punktu wiedzenia nie ma jakis rygorow czasowych jesli chodzi o realizacje uchwaty
z 2011 r.?

5. MieliSmy przeprowadzane w Gminie kontrole Naczelnej Izby Kontroli oraz kontrole Regionalnej
Izby Obrachunkowej. Kiedy bedg wystgpienia pokontrolne i jak to w ramach czasowych wptynie na
uchwalanie budzetu?

6. Pojawita sie informacja o likwidacji w klodzkim Sadzie Wydziatu Pracy i przeniesieniu go do
Zabkowic. Z tego co stychac rézne sg opinie na ten temat. Czy my jako Gmina bedziemy na to

reagowac?

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko, ktéry poinformowat, ze na wiekszo$¢ pytan
odpowiedz zostanie udzielona na pismie. Kilka z tych rzecz nalezy ustali¢, chociazby z Energetyka.
Jezeli chodzi o kwestie sagdowe Pan Burmistrz dowiedziat sie o tym fakcie kilka dni temu. Burmistrz
nie wie czy w tej sytuacji Gmina jest kompetentna i jest w stanie cokolwiek zrobi¢. To sg niezawiste
decyzje Ministerstwa Sprawiedliwosci. Jedyng reakcjg Gminy mogtoby by¢ podjecie jakiejs uchwaty
intencyjnej Rady Miejskiej w Ktodzku po to, aby wyrazi¢ swéj sprzeciw w sprawie likwidacji tego
wydziatu. Jezeli chodzi o profil facebook to jest to oficjalny profil Burmistrza Miasta Ktodzka. Sq tam
zamieszczane informacje dotyczace dziatalnosci Urzedu, kwestie zwigzane z przydziatem lokali. Jest
to forma szerszego dostepu do wiekszej grupy odbiorcéw. Portal spotecznosciowy jest czesciej
odwiedzany przez internautdw niz biuletyn informacji publicznej miasta Klodzka. W ocenie

Burmistrza jest to rozszerzenie oferty dotarcia do odbiorcow.

Ad vocem Pan Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski sprecyzowat swoje pytanie dotyczace
profilu na facebook-u. Jezeli wypuszczamy gazeta miejska to jest to gazeta wydana przez Urzad

i jest odpowiedzialna osoba za zawarte w niej tresci. W przypadku profilu, ktéry nazywa sie
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oficjalny profil Burmistrza Miasta Ktodzka nalezy zadaé pytanie: czy jesliby kto$ chciat sie odnies¢
do tych tresci to ma kierowa¢ uwagi do Pana Burmistrza czy do kogos innego?

Burmistrz Miasta poinformowat, ze uwagi nalezy kierowa¢ do Burmistrza. Na przestane wiadomosci
w wolnej chwili udziela odpowiedzi. Jest tez osoba ktéra administruje profil i jest za to

odpowiedzialna, natomiast Burmistrz ma petny podglad, dostep i hasta do profilu.

Glos zabrat radny Pan Damian Slak, ktéry odnidst sie do tematu parkietu na hali sportowej. Pan
radny zasiegat informacji u specjalistéw, ktorzy stwierdzili, ze aby przenies¢ parkiet w inne miejsce
nalezatoby go w catosci ponumerowac i przenie$¢ doktadnie jedno obok drugiego. Nie da sie go
przenies w inny sposob, poniewaz parkiet caty czas pracuje i caty czas piéro-wpust sie wyrabia.

Odnoszac sie do likwidacji w Sadzie Wydziatu Pracy radny Pan Damian Slak poinformowat, ze
obecnie w Wydziale Pracy rozpatrywanych byto okoto 200-300 spraw rocznie. Byty tam zatrudnione
dwie osoby. Po $mierci Pani Sokalskiej zostata jedna osoba. Poniewaz zostat wybudowany nowy
budynek w Zabkowicach to wydziat ma by¢ tam przeniesiony, natomiast pracownik ma przejs¢ do

Wydziatu Cywilnego.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski stwierdzit, ze jesli chodzi o przyczyny to o nich wszyscy
wiemy, bo to kazdy przeczytat. Pytanie brzmiato czy my jako Gmina powinnismy w jaki$ sposob na

to zareagowac.

Gtos zabrat radny Pan Jacek Banecki. Problemy z dostawg energii elektrycznej beda jeszcze
wystepowaty do korica weekendu. Z uzyskanych nieoficjalnych informacji przerwy w dostawie
energii spowodowane sg remontem stacji przetgcznikowej w okolicach Kudowy. Na czas tego
remontu w pewnych momentach konieczne jest przetgczania na zasilanie z tzw. pola zasilajgcego
z Czech. Nastepuje to z tzw. zanikiem, poniewaz sg problemy z synchronizacjq sieci energetycznej

pomiedzy Czechami, a Polska.

Glos zabrat radny Pan Zdzistaw Duda, ktory spytat o przysztos¢ hali sportowej na ul. Wandy

i 0 planowane inwestycje w Szkole Podstawowej nr 6.

Odpowiedzi udzielit Zastepca Burmistrza Miasta Pan Wiestaw Tracz: Caly czas analizujemy
projekt budzetu na przyszty rok pod katem mozliwoéci umieszczenia tego zadania w budzecie
i zagwarantowania s$rodkéw na wykonanie projektu, bo mamy koncepcje rozbudowy. Sa dwie
koncepcje, obie sq dyskusyjne, ale to jest kwestia podjecia ryzyka i ewentualnie ztozenia wniosku
do Regionalnego Programu Operacyjnego. Jezeli takich mozliwosci budzetowych nie bedzie, aby
zabezpieczy¢ srodki na projekt to istnieje jeszcze mozliwos¢ opracowania programu funkcjonalno-
uzytkowego i studium wykonalnosci, ztozenia wniosku na zasadzie budowy podzniejszej ,projektuj
i buduj”. Projekty sg dyskusyjne o tyle, ze jedna koncepcja przewidywata wybudowanie obiektu na
terenie obecnych barakéw i byta wyceniona w 2007 roku na 10 min. zt.. W 2014 r. powstata druga
koncepcja o mniejszych wymiarach i byla wyceniona na 5 min.zt. Jezeli udatoby sie uzyskad
dofinansowanie w wysokosci 85% to w tym momencie wktad wiasny rzedu 15% bylibysSmy w stanie
sfinansowa¢ pod katem mozliwosci budowy takiego obiektu. Jezeli caty koszt budowy obiektu

miatby spas¢ na barki gminy, to nie ma mozliwosci realizacji tego zadania w obecnej kadencji.

16



Jezeli chodzi o plany remontowe to w Szkole Podstawowej nr 6 w 85% wymieniono stolarke
okienng i wydatkowano na ten cel w tym roku przeszto 40 tys. zi. Po raz pierwszy byto
konserwowane cate boisko trawiaste. Na przyszty rok, jezeli plany uda sie wykonaé¢ chcemy
zakonczy¢ wymiane okien w tym obiekcie, planujemy takze pewne prace zwigzane z roztaczeniem
instalacji elektrycznej obecnego oswietlenia ulicznego z os$wietleniem boiska, tak aby byta
mozliwo$¢ osobnego wiaczania oswietlenia na samym boisku. Od loséw budowy tego obiektu zalezy
takze los obiektu, o ktérym byta mowa wczesniej, poniewaz bedzie trzeba podja¢ kluczowe decyzje,
czy stary obiekt bedzie sie optacato remontowac.

9. Wnioski i oéwiadczenia radnych.

Glos zabrat radny Pan Stanistaw Ferenc, ktéry powrdcit do tematu basenu i poinformowat, ze nad
czystoscig wody czuwa komputer, ktéry robi wydruki do miesigca wstecz. Pan radny uwaza, ze aby
miec przejrzystos¢ w tym co sie stato na basenie wnidst o dokonanie wydruku z dnia, w ktérym

ujawniono bakterie.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko poinformowat, ze jesli jest taka techniczna mozliwos¢ to taka
informacja zostanie przygotowana. Przygotowana zostanie doktadna informacja o zdarzeniu
wtorkowym z godziny 8:30 kiedy to byty kierownik basenu zastabt na basenie i byta mu udzielana

pomoc.
Wiecej wnioskéw i oswiadczen nie stwierdzono.

10. Ocena przygotowania stuzb komunalnych do okresu zimy (zaf. nr 3).

Informacja zostata przediozona do wiadomosci radnych. Byla tez analizowana przez Komisje
Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego oraz Komisje Spraw
Obywatelskich i Porzadku Publicznego.

Uwagi i wnioskow nie stwierdzono.

11. Ocena przygotowania Osrodka Pomocy Spotecznej oraz jednostek wspoétpracujacych

w zakresie zabezpieczenia socjalnego podopiecznych w okresie zimy (zat. nr 4).

zostata przedtozona do wiadomosci radnych. Byta tez analizowana przez Komisje Budzetu,
Finanséow i Polityki Gospodarczej oraz Komisje Zdrowia, Pomocy Spotecznej, Sportu

i Turystyki.

Gtos zabrat radny Pan Jacek Kubicki Przewodniczacy Komisji Zdrowia, ktéry podziekowat Pani
Jolancie Leszko Dyrektorowi OPS oraz pracownikom za zaangazowanie, trud i wsparcie
mieszkancéw, ktérzy znajdujg sie w potrzebie. Za przygotowanie do okresu zimowego. W zwigzku
z tym, iz na dzien 21 listopada przypada Dzien Pracownika Spocjalnego Radny Pan Jacek Kubicki
zwrocit sie z prosbg do Burmistrza Miasta o wsparcie Osrodka Pomocy Spotecznej, a szczegdlnie

pracownikéw, mowa tutaj o nagrodach i dobrym stowie. Pan Jacek Kubicki podziekowat, takze
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Komendantowi Strazy Miejskiej, ktory bardzo dobrze wspdtpracuje z Osrodkiem Pomocy

Spotecznej.

Uwagi i wnioskéw nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady ogtosit 5-cio minutowg przerwe, celem wyjasnienia watpliwosci zwigzanych

z ewentualnym brakiem jednego z punktow przy wyborze tawnikéw sadowych.

12. Wybory tawnikéw sadowych na kadencje 2016-2019:

a) przedstawienie opinii Zespotu ds. zaopiniowania kandydatow na tawnikdw,

b) podjecie uchwaty w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu zgtoszen kandydatéw na
podjecie tawnikéw do sadéw powszechnych na kadencje 2016-2019, niespetniajacych
wymagan formalnych, druk nr 114.

c) przeprowadzenie glosowania tajnego w sprawie wyboru fawnikéw,

d) podjecie uchwaty w sprawie wyboru tawnikdw sadowych na kadencje 2016-2019,
druk nr 109.

a) przedstawienie opinii Zespotu ds. zaopiniowania kandydatow na tawnikow (zat.nr 5).
W imieniu Przewodniczacej Zespotu ds. zaopiniowania kandydatéw na tawnikédw Pani Renaty
Urbaniak, gtos zabrat radny Pan Lech Surdowka, ktéry odczytat tres¢ opinii w sprawie

zaopiniowania kandydatéw na fawnikdéw.

Radny Pan Lech Surowka wyjasnit kwestie zwigzane z przyczynami negatywnego
zaopiniowania wnioskow kandydatéw na tawnikdw wymienionych w opinii. Btednie wypetniony
wniosek kandydata na tawnika traci waznos¢ i nie podlega dalszemu rozpatrywaniu oraz nie ma
mozliwosci cofniecia go, celem uzupetnienia przez osobe, ktdra ten wniosek sktadata. W zwigzku

z tym, takie a nie inne ustalenia Komisji.

Wszyscy radni otrzymali tres¢ opinii. Zapytan nie wniesiono.

b) Podjecie uchwaly w sprawie pozostawienia bez dalszego biegu zgtoszen kandydatow
na tawnikow do sadoéw powszechnych na kadencje 2016-2019, niespetniajacych
wymagan formalnych, druk nr 114 (zaf. nr 6).

Projektodawca uchwaty w oparciu o opinie zespotu ds. zaopiniowania kandydatow na tawnikow jest
Przewodniczacy Rady Miejskiej.

Uwagi i zapytan do projektu uchwaty nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
pozostawienia bez dalszego biegu zgtoszen kandydatéw na podjecie tawnikdw do sadow

powszechnych na kadencje 2016-2019, niespetniajacych wymagan formalnych, druk nr 114.

Glosowanie: za — 21, przeciw — 0, wstrzymalto sie - O
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Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/104/2015 (zaf. nr 7).

c) Przeprowadzenie gtosowania tajnego w sprawie wyboru tawnikéw.

Dokonano wyboru komisji skrutacyjnej do przeprowadzenia gtosowania tajnego w sprawie wyborow
na tawnikdéw sadowych. Przewodniczacy Rady poprosit o zgtaszanie kandydatur do trzyosobowego
sktadu komisji skrutacyjnej.

Radny Pan Zdzistaw Duda zaproponowat kandydature radnego Pana Zbigniewa Nowaka, ktory
wyrazit zgode na kandydowanie.

Radna pani Zdzistawa Goérska zaproponowata kandydature radnego pana Armina Jarosza, ktéry
wyrazit zgode na kandydowanie.

Radna Pani Zdzistawa Wozniak-Krupska zaproponowata kandydature radnej Pani Lucyny Swist,

ktora wyrazita zgode na kandydowanie.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie skfad Komisji Skrutacyjnej
w skiadzie: radny Pan Zbigniew Nowak, radny Pan Armin Jarosz, radna Pani Lucyna Swist.

Gfosowanie: za -19, przeciw — 0, wstrzymato sie — 2.
Komisja skrutacyjna zostata powotana.

Przewodniczacy Rady ogtosit przerwe w obradach, celem przygotowania przez Komisje Skrutacyjng regulaminu

gtosowania oraz kart do gtosowania.

Po wznowieniu obrad Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej radna Pani Lucyna Swist przedstawita
regulamin gtosowania w wyborach tawnikéw do sadéw powszechnych na kadencje od 2016 do 2019

r. przeprowadzonych na sesji w dniu 29.10.2015 r.:

Rozdziat I
Przepisy ogdlne

§1

1. Radni wybieraja: ]

e 5 fawnikow do Sadu Okregowego w Swidnicy — zgtoszono 2 kandydatow;

e 32 tawnikéw do Sadu Rejonowego w Ktodzku — zgtoszono 31 kandydatdw;

w tym 10 fawnikow do Wydziatu Pracy sposréd 9 zgtoszonych kandydatéw oraz
22 tawnikow do Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich sposrédd 22 zgtoszonych kandydatow.

2. Glosowanie przeprowadza wybrana sposrdd radnych Komisja Skrutacyjna.

§2

1. Glosowanie jest tajne, odbywa sie przy pomocy kart do gtosowania sporzadzonych
odrebnie dla kazdego sadu.

2. Kandydaci na tawnikéw umieszczeni sg na karcie do gtosowania w porzadku alfabetycznym.

3. Komisja Skrutacyjna sprawdza prawidlowos$¢ sporzadzonych kart do gtosowania,
szczegoblnie pod katem czy wszyscy kandydaci sg na nich umieszczeni, opatruje karty
pieczecig Rada Miejska w Kftodzku i rozdaje radnym.
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§3

Glosowanie odbywa sie na sesji poprzez wyczytanie przez cztonka Komisji Skrutacyjnej,
wedtug listy obecnosci, nazwisk radnych, ktérzy kolejno podchodzg do urny w obecnosci
Komisji Skrutacyjnej wrzucajg do niej karty do gtosowania.

Podczas gtosowania na sali znajduje sie parawan, kabina Iub inne urzadzenie umozliwiajace
radnym tajne (dyskretne) dokonanie wyboru kandydatéw na kartach do gtosowania.

8§84

Po przeprowadzeniu gtosowania Komisja Skrutacyjna ustala wynik gtosowania
i sporzadza protokot.

Protokdt podpisujg osoby wchodzgace w sktad Komisji Skrutacyjnej.

Wyniki wyboréw ogtasza przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej poprzez odczytanie
protokofu na sesji.
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Wybér tawnikéw nastepuje zwyktg wiekszoscig gtosdw przy obecnosci co najmniej potowy
ustawowego sktadu Rady.

Rozdziat 11

Zasady glosowania w przypadku, gdy liczba kandydatéw na tawnikow jest mniejsza lub

rowna liczbie wybieranych tawnikéw.
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Karty do gtosowania, sporzadzone odrebnie dla kazdego Sadu, wedtug jednolitej formy, zawierajq
tres¢: ,Karta do gtosowania w wyborach: do Sad Rejonowego w Ktodzku — do Wydziatu Pracy i do
Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich oraz Sadu Okregowego w Swidnicy z pytanim: ,Czy jestes$ za
wyborem na tawnika?”

Ponizej, w kolejnosci alfabetycznej nazwisko, imie (imiona) kandydata. Obok kazdego nazwiska z
prawej strony w jednej linii umieszcza sie dwie jednakowe kratki: jedna obok wyrazu ,tak” druga
obok wyrazu ,nie”.

2.
y)

2)

3)
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Radny dokonuje wyboru poprzez postawienie przy nazwisku kazdego kandydata znaku ,x”
w kratce obok wyrazu ,tak” opowiadajac sie w ten sposob za wyborem, lub w kratce obok
wyrazu ,nie” opowiadajac sie w ten sposéb przeciwko wyborowi tego kandydata na
tawnika.

Jezeli radny na karcie do gtosowania:

postawi przy nazwisku kandydata znak ,x” jednocze$nie w kratce obok wyrazu ,tak”, jak i
w kratce obok wyrazu ,,nie”;

nie postawi przy nazwisku kandydata znaku ,x” w kratce ani obok wyrazu ,tak” ani obok
wyrazu ,,nie”;

wypetni kratke przy nazwisku kandydata w sposéb niezgodny z ust.1

- jego gtos uwaza sie za wazny bez dokonania wyboru w obrebie tego kandydata
(gtos neutralny tzw. wstrzymujacy sie).

3. Karty wyjete z urny niesporzadzone przez komisje Skrutacyjng sq kartami niewaznymi.

4. Kart catkowicie przedartych Komisja Skrutacyjna nie bierze pod uwage.

§8

Kandydata na tawnika uwaza sie za wybranego, jezeli w gtosowaniu uzyskat (zgodnie z §5
Regulaminu) wiecej gtosow, znakéw ,x” w kratce obok wyrazu ,tak” od sumy znakéw ,x”
w kratce obok wyrazu ,nie”.

8§89
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1. Komisja Skrutacyjna sporzadza odrebne protokoty dla kazdego sadu, w ktorych okresla:

1) liczbe radnych obecnych na sesji uprawnionych do gtosowania;

2) imiona i nazwiska zgtoszonych kandydatéw;

3) liczbe radnych, ktérym wydano karty do gtosowania;

4) liczbe kart wyjetych z urn;

5) liczbe kart niewaznych;

6) kolejno, imie (imiona) i nazwisko zgtoszonego kandydata oraz liczbe gtoséw waznych:
a) za wyborem kandydata na fawnika,
b) przeciw wyborowi kandydata na fawnika,
c) bez dokonania wyboru

- oraz stwierdza wynik wyboréw w obrebie gtosowania na kazdego z kandydatéw na tawnikéw.

2. Komisja odnotowuje w protokole wszelkie okolicznosci i uwagi mogace mie¢ wplyw na
wynik gtosowania oraz zastrzezenia zgtoszone przez czionkéw  Komisji Skrutacyjnej
odnoszace sie do naruszenia procedury w trakcie gtosowania, obliczanie gtoséw Ilub
sporzadzanie protokotu.

Rozdano karty do gtosowania 21 radnym.

Cztonek Komisji Skrutacyjnej radny Pan Armin Jarosz wyczytywat kolejno z listy obecnosci radnych,
ktérzy kolejno podchodzili do urny wrzucajac do urny wrzucajac do niej karty do glosowania

Po dokonaniu procedury gtosowania Przewodniczacy rady poprosit Komisje Skrutacyjng o
ustalenie wynikow gtosowania i sporzadzenie odpowiednich protokotéw, w tym celu ogtoszono
przerwe w obradach sesji od godzi 16:20 do 17:00.

Po przerwie Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej odczytata:

Protokot
z ustalenia wynikdw tajnego gtosowania w wyborach na ftawnikéw do sadéw powszechnych
sporzadzony na sesji w dniu 29.10.2015 r. na kadencje 2016-2019

Komisja skrutacyjna w skladzie:
1) Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej — radna Lucyna Swist
2) czionek Komisji Skrutacyjnej — radny Armin Jarosz
3) czlonek Komisji Skrutacyjnej — radny Zbigniew Nowak
po wyjeciu kart z urny i ich przeliczeniu stwierdza, co nastepuje:

1. Liczba radnych Rady Miejskiej w Ktodzku obecnych na sesji uprawnionych do gtosowania: 21

2. Na fawnikow do Sadu Rejonowego w Klodzku do Wydziatu Pracy zgioszono kandydatury:
Garbowicz Monika

Helinska Edyta Agnieszka

Junak Elzbieta Maria

Karbownik Leonarda

Leszczynska Krystyna

Nesterowski Ludwik Pawet

Osipow Zofia

Rabiej Ryszard Stanistaw

Szpulak Grazyna Maria

CoNOGORBDNE

. Liczba radnych, ktérym wydano karty do gtosowania: 21
Liczba kart wyjetych z urny: 21

Liczba kart niewaznych: 0

Liczba gtoséw waznie oddanych za wyborem poszczegdlnych
andydatow:

TonAw

1. Garbowicz Monika oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

2. Helinska Edyta Agnieszka oddano gtoséw za 21
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przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboruO

3. Junak Elzbieta Maria oddano gtoséw 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

4. Karbownik Leonarda oddano gtoséw 20
przeciw wyborowi na fawnika 1
bez dokonania wyboru O

5. Leszczynska Krystyna oddano gtoséw 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

6. Nesterowski Ludwik Pawet oddano gtoséw 20
przeciw wyborowi na fawnika 1
bez dokonania wyboru O

7. Osipow Zofia oddano gtoséw 19
przeciw wyborowi na fawnika 1
bez dokonania wyboru 1

8. Rabiej Ryszard Stanistaw oddano gtoséw 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

9. Szpulak Grazyna Maria oddano gtoséw 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

Wobec powyzszego Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze kandydaci:
Garbowicz Monika

Helinska Edyta Agnieszka

Junak Elzbieta Maria

Karbownik Leonarda

Leszczynska Krystyna

Nesterowski Ludwik Pawet

Osipow Zofia

Rabiej Ryszard Stanistaw

Szpulak Grazyna Maria

CoNoTARBNE

Zostali wybrani na tawnikéw do Sadu Rejonowego w Klodzku do Wydziatu Pracy.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

Protokot
z ustalenia wynikdw tajnego gtosowania w wyborach na fawnikéw do sadéw powszechnych
sporzadzony na sesji w dniu 29.10.2015 r. na kadencje 2016-2019

Komisja skrutacyjna w skiladzie: i
1) Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej — radna Lucyna Swist
2) czlonek Komisji Skrutacyjnej — radny Armin Jarosz
3) czionek Komisji Skrutacyjnej — radny Zbigniew Nowak
po wyjeciu kart z urny i ich przeliczeniu stwierdza, co nastepuje:

1. Liczba radnych Rady Miejskiej w Ktodzku obecnych na sesji uprawnionych do gtosowania: 21
2. Na tawnikéw do Sadu Rejonowego w Ktodzku do Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich

zgtoszono kandydatury:

Baran Jolanta Stanistawa

Dudek Irena

Frackowiak Maria

Gosiewska Jadwiga

Indrzejczyk Stanistaw Andrzej

Jarzab Anna Marta

Jaszewska Elzbieta

Keffer Mieczystaw

Kuczek Magdalena Dorota

CoNohrwONE
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10. Kowalska Dorota

11. Lemejda- Matusiakiewicz Krystyna
12. tada Marzena Zofia

13. tabuda Maria

14. Matczak Jadwiga

15. Osiadacz Sylwia Monika

16. Pertowski Andrzej Bogdan

17. Polak Andrzej Piotr

18. Sierakowska Dorota Matgorzata
19. Solito Aurelia

20. Sroka Bogustaw

21. Staszewska Barbara Iwona

22. Wcisto Renata Bronistawa

Liczba radnych, ktérym wydano karty do gtosowania:21

Liczba kart wyjetych z urny: 21

Liczba kart niewaznych:0

Liczba gtosow oddanych za wyborem poszczegdlnych kandydatéw:

1. Baran Jolanta Stanistawa oddano gtosow za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

2. Dudek Irena oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru 0

3. Frackowiak Maria oddano gtoséw za 20
przeciw wyborowi na tawnika 1
bez dokonania wyboru O

4. Gosiewska Jadwiga oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika O
bez dokonania wyboru O

5. Indrzejczyk Stanistaw Andrzej oddano gtoséwza 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

6. Jarzab Anna Marta oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru 0

7. Jaszewska Elzbieta oddano gtoséw za 20
przeciw wyborowi na tawnika 1
bez dokonania wyboru 0

8. Keffer Mieczystaw oddano gtoséw za 21 za
0 przeciw wyborowi na tawnika O
bez dokonania wyboru O

9. Kuczek Magdalena Dorota oddano gtoséow za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru 0

10. Kowalska Dorota oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O
11. Lemejda- Matusiakiewicz Krystyna oddano gtoséw za 20
przeciw wyborowi na fawnika 0
bez dokonania wyboru 1

12. tada Marzena Zofia oddano gtoséw za 21
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przeciw wyborowi na fawnika 0
bez dokonania wyboru O

13. tabuda Maria oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

14. Matczak Jadwiga oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru 0

15. Osiadacz Sylwia Monika oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na fawnika 0
bez dokonania wyboru 0

16. Pertowski Andrzej Bogdan oddano gtosow za 211]
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

17. Polak Andrzej Piotr oddano gtoséw za 19
przeciw wyborowi na fawnika 1
bez dokonania wyboru 1

18. Sierakowska Dorota Matgorzata oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

19. Solito Aurelia oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru O

20. Sroka Bogustaw oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na fawnika 0
bez dokonania wyboru 0

21. Staszewska Barbara Iwona oddano gtoséw za 21
przeciw wyborowi na fawnika 0
bez dokonania wyboru 0

22. Wocisto Renata Bronistawa oddano gtosow za 21
przeciw wyborowi na tawnika 0
bez dokonania wyboru 0

Wobec powyzszego Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze kandydaci:
Baran Jolanta Stanistawa

Dudek Irena

Frackowiak Maria

Gosiewska Jadwiga

Indrzejczyk Stanistaw Andrzej
Jarzab Anna Marta

Jaszewska Elzbieta

Keffer Mieczystaw

Kuczek Magdalena Dorota

10. Kowalska Dorota

11. Lemejda- Matusiakiewicz Krystyna
12. kada Marzena Zofia

13. tabuda Maria

14. Matczak Jadwiga

15. Osiadacz Sylwia Monika

16. Pertowski Andrzej Bogdan

17. Polak Andrzej Piotr

18. Sierakowska Dorota Matgorzata
19. Solito Aurelia
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20. Sroka Bogustaw
21. Staszewska Barbara Iwona
22. Wcisto Renata Bronistawa

Uzyskali wiecej gtosow za wyborem niz przeciw wyborowi i zostali wybrani na fawnikéw do
Sadu Rejonowego w Kltodzku do Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

Protokot
z ustalenia wynikow tajnego gtosowania w wyborach na tawnikéw do sadéw powszechnych
sporzadzony na sesji w dniu 29.10.2015 r. na kadencje 2016-2019

Komisja skrutacyjna w skiladzie:
1) Przewodniczaca Komisji Skrutacyjnej — radna Lucyna Swist
2) czionek Komisji Skrutacyjnej — radny Armin Jarosz
3) czlonek Komisji Skrutacyjnej — radny Zbigniew Nowak
po wyjeciu kart z urny i ich przeliczeniu stwierdza, co nastepuje:

1. Liczba radnych Rady Miejskiej w Ktodzku obecnych na sesji uprawnionych do gtosowania: 21

2. Na tawnikéw do Sadu Okregowego w Swidnicy do Wydziatu Karnego zgtoszono
kandydatury: 1) Panasewicz Eugeniusz
2) Terebus Katarzyna
3. Liczba radnych, ktéorym wydano karty do glosowania: 21
4. Liczba kart wyjetych z urny: 21
5. Liczba kart niewaznych:0
6. Liczba gtoséw oddanych na kandydata:

1) Panasewicz Eugeniusz:
a) za wyborem kandydata na fawnika 21 gtoséw
b) przeciw wyborowi kandydata na tawnika 0 gtosow
c) bez dokonania wyboru 0 gtoséw

2) Terebus Katarzyna:
a) za wyborem kandydata na tawnika 21 gtoséw
b) przeciw wyborowi kandydata na fawnika 0 gtoséow
c) bez dokonania wyboru 0 gtoséw

Wobec powyzszego Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze kandydaci:
1. Panasewicz Eugeniusz:
2. Terebus Katarzyna:

Uzyskali wiecej g’rosévy za wyborem niz przeciw wyborowi i zostali wybrani na tawnikéw do
Sadu Okregowego w Swidnicy do Wydziatu Karnego

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

d) Podjecie uchwaty w sprawie wyboru tawnikow sadowych na kadencje 2016-2019,
druk nr 109 (zat. nr 7).

Projektodawca uchwaty jest Przewodniczacy Rady Miejskiej.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski wniost autopoprawke do projektu uchwaty druk nr 109
zwigzang ze zmiang podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego tekstu jednolitego do
Ustawy o samorzadzie gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r.
poz. 1515.
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W § 1 projektu uchwaty, w poszczegdlnych ustepach znajdzie sie wykaz oséb, ktdére zostaty

wybrane na tawnikow.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie przyjecie autopoprawki do
projektu uchwaty na druku nr 109.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0.

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
wyboru fawnikéw sadowych na kadencje 2016-2019, druk nr 109 wraz z przyjetg autopoprawka.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/105/2015 (zaf. nr 9).

13. Podjecie uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drogi gminnej, druk nr 104
(zat. Nr 10).

Projektodawca uchwaty jest Burmistrz Miasta Klodzka.

Burmistrz Miasta wnidst autopoprawke do projektu uchwaty na druku nr 104. Autopoprawka
zwigzana jest ze zmiang podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego tekstu jednolitego do
Ustawy o samorzadzie gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r.
poz. 1515.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowal, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego.
Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan
Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na

druku nr 104.

Uwag do projektu uchwaty nie wniesiono.
Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddal pod glosowanie przyjecie autopoprawki
zgtoszonej przez Burmistrza Miasta dotyczacej zmiany w podstawie prawnej projektu uchwaty,

w miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0
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Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie

pozbawienia kategorii drogi gminnej, druk nr 104, wraz z przyjeta autopoprawka.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/106/2015 (zaf. nr 11).

14. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwatly nr XXXII/268/2005 z dnia 27.01.2005
r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomos$ciami stanowiacymi wiasnos¢ Gminy
Miejskiej Ktodzko, druk nr 106 (zaf. nr 12).

Projektodawcg uchwaty jest Burmistrz Miasta Ktodzka.

Burmistrz Miasta Pan Michatl Piszko wnidst autopoprawke do projektu uchwaty na druku nr 106.
Autopoprawka zwigzana jest ze zmiang podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego tekstu
jednolitego do Ustawy o samorzadzie gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz.
U. z 2015 r. poz. 1515. Jezeli chodzi o sama tres¢ uchwaty Burmistrz poinformowat, ze wracamy do
prawidtowej sytuacji. Chodzi przede wszystkim o poprawke dotyczaca pkt 7, gdzie hipoteka na
nieruchomosci komunalnej moze by¢ ustanowiona tylko i wytacznie jako zabezpieczenie
zaciggnietych przez Gmine kredytéw lub pozyczek. Obcigzenie hipotekg nieruchomosci komunalnej

wymaga kazdorazowo zgody Rady Miejskiej w Ktodzku.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze projekt uchwaty byt opiniowany przez
Komisje Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego. Przewodniczacy

poprosit o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan
Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na
druku nr 106.

Gtlos zabrat Przewodniczacy Rady, ktéry przypomniat, ze w momencie kiedy podejmowana byta
pierwsza zmiana uchwatly o gospodarce nieruchomosciami Przewodniczacy skierowat na rece
Burmistrza oraz radnych propozycje zmian. Z tych proponowanych zmian cze$¢ zostata ujeta
w poprzednim projekcie, czes¢ zmian jest ujeta w obecnym projekcie. Przewodniczacemu brakuje
proponowanej zmiany w 8§ 5 ust. 1 oraz w 8 16 ust.8. O ile zmiana w § 16 jest mniej istotna bo ona
mowi o odstgpieniu od trybu przetargowego po wygasnieciu umowy na czas okreslony i na czas
nieokreslony dtuzszy niz 5 lat.To jest zmiana techniczna, ktéra zdejmuje z Rady kazdorazowe
wyrazania zgody. Natomiast w § 5 ust. 1 zapis jest o tyle istotny, iz nie ma granicznej kwoty
wartosci nieruchomosci, ktorg Burmistrz moze naby¢ do gminnego zasobu nieruchomosci bez

uprzedniej zgody Rady Miejskiej. W pierwotnej wersji uchwaty byta graniczna kwota w wysokosci
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100 000 zt brutto. Jezeli nieruchomos$¢ nie przekraczata tej kwoty to w tym momencie Burmistrz
mogt naby¢ ja do zasobu gminnego bez zgody Rady, pdzniej wymagata zgody Rady.
Przewodniczacy Rady uwaza, ze tg graniczng kwote nalezy przywroci¢, aby Rada w pewnym
momencie nie zostata postawiona przed faktem dokonanym, iz musimy zapfaci¢ za jakas
nieruchomo$¢ duze pienigdze. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski
zaproponowat wprowadzenie nastepujacej poprawki do projektu uchwaty na druku nr 106
w 8 1 projektu dodajemy nastepujace sformutowanie: 8 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,Burmistrz
Miasta ma prawo do nabycia nieruchomosci do gminnego zasobu nieruchomosci bez uprzedniej
zgody Rady, zaréwno od os6b fizycznych, oséb prawnych oraz od jednostek organizacyjnych nie
posiadajacych osobowosci prawnej, jezeli cena nabycia nieruchomosci nie przekracza 100 000 zi
brutto”.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie przyjecie poprawki zgtoszonej
przez Burmistrza Miasta dotyczacej zmiany w podstawie prawnej projektu uchwaty,
w miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie przyjecie poprawki do projektu
uchwaty - w § 1 projektu dodajemy nastepujace sformutowanie: § 5 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,Burmistrz Miasta ma prawo do nabycia nieruchomosci do gminnego zasobu nieruchomosci bez
uprzedniej zgody Rady, zaréwno od oséb fizycznych, oséb prawnych oraz od jednostek
organizacyjnych nie posiadajacych osobowosci prawnej, jezeli cena nabycia nieruchomosci nie

przekracza 100 000 zt brutto”.

Glosowanie: za - 16 , przeciw - 0, wstrzymato sie — 4.

(Jedna osoba obecna na sali nie gtosowata)

Poprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
zmiany Uchwaty nr XXXII/268/2005 z dnia 27.01.2005 r. w sprawie zasad gospodarowania
nieruchomosciami stanowigcymi wtasno$¢ Gminy Miejskiej Ktodzko, druk nr 106, wraz z przyjetymi
poprawkami.

Gfosowanie: za - 20 , przeciw - 0, wstrzymato sie — 1.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/107/2015 (zat. nr 13).
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15. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz przez Burmistrza Miasta
Klodzka w trybie bezprzetargowym nieruchomosci zabudowanej boksem garazowym na
rzecz dzierzawcy gruntu, ktory wybudowat go ze sSrodkéw wiasnych, druk nr 107
(zat. nr 14).

Projektodawca uchwaty jest Burmistrz Miasta Klodzka.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko wnidst autopoprawke do projektu uchwaty na druku nr 106.
Autopoprawka zwigzana jest ze zmiang podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego tekstu
jednolitego do Ustawy o samorzadzie gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy
Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowal, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i *tadu Przestrzennego.
Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan
Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na
druku nr 107.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddal pod glosowanie przyjecie autopoprawki
zgtoszonej przez Burmistrza Miasta dotyczacej zmiany w podstawie prawnej projektu uchwaty,
w miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Autopoprawka zostata przyjeta.

Uwagi i zapytan do projektu nie wniesiono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz przez Burmistrza Miasta Ktodzka w trybie bezprzetargowym
nieruchomosci zabudowanej boksem garazowym na rzecz dzierzawcy gruntu, ktéry wybudowat go
ze $rodkéw wiasnych, druk nr 107 wraz z przyjeta autopoprawka.

Glosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XvV/108/2015 (zaf. nr 15)

16. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie nieruchomosci

oraz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci, druk nr 116 (zat. nr 16).
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Projektodawcg uchwaty jest Burmistrz Miasta Ktodzka.

Glos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko, ktéry poinformowat, ze podjecie przedmiotowej
uchwaty pozwoli na przyjecie do zasobu gminnego dziatek, ktére w przysztosci pozwolg nam na
dogodniejsze skomunikowanie tej czesci miasta z ul. Objazdowa i z ul. Spoétdzielcza.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowal, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i *tadu Przestrzennego.

Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan
Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na
druku nr 116.

Gtos zabrat radny Pan Lech Suréwka, cyt.: , Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Jest
w petni zasadne przejecie tych drdg, sq to drogi, ktére beda taczyty ulice Wiosenng, Objazdowg
i Spotdzielcza z Objazdowg w momencie rozbudowy infrastruktury. Tam jest tylko problem
z aktualnymi mieszkancami. Pie¢ dziatek, ktore sg przydomowych, nieznacznie wychodzg w ten
pas, ktory bedziemy przejmowac. Dowcip polega na tym, ze ja juz w prawdzie rozmawiatem
z Burmistrzem i jest taka tendencja, ze przyjmiemy to tak rozsadnie, ze po prostu jest to kwestia
metra, a do chodnika, ktory jest przy tych dziatkach jest 3 i 6 czyli 9 metrow i zupetnie spokojnie
zmiescimy sie z tg drogg komunikacyjng. Chciatbym tylko zaznaczy¢, ze taki problem jest, ale Pan
Burmistrz zobowigzat sie, obiecat mi, ze zatatwimy to normalnie bez zadnych tam cudéw na kiju.
A z kolei mieszkancy stwierdzili, ze w momencie, kiedy to bedzie przejete i jest taka tendencja jaka
jest, to oni wystgpig do Burmistrza o dzierzawe indywidualng poszczegdlnych dziatek i sprawe

mamy zatatwiona.”

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie nieruchomosci oraz prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci, druk nr 116.

Gfosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/109/2015 (zaf. nr 17).

17. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Rady Miejskiej w Klodzku nr
XXX1/349/2013 z dnia 31 stycznia 2013 r., w sprawie uchwalenia Wieloletniego

Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Miasta Klodzka na lata
2013-2017, druk nr 113 (zat. nr 18).
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Projektodawcg uchwaty jest Burmistrz Miasta Ktodzka.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko, ktéry poinformowat, ze podjecie tej uchwaty jest
wyjsciem naprzeciw wnioskom mieszkancéw, postulatéw, ktore byty tutaj sktadane. Chcemy wyjsé
do mieszkancow Osiedla Centrum Warszawy, aby mieli mozliwo$¢ wykupu lokali mieszkaniowych

na witasnosc¢.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowal, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej oraz Komisje Gospodarki Komunalnej,
Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego. Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii

Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak

poinformowat o pozytywnie opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 113.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan
Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na
druku nr 113, pod warunkiem usuniecia z tabeli nr 11 punktu 2 oraz z tabeli nr 11a punktu 6.

Komisja zgtosita formalny wniosek o wprowadzenie poprawek poprzez usunigcie z projektu uchwaty
na druku nr 113 z tabeli 11 punktu 2 oraz z tabeli nr 11a punktu 6.Dla wyjasnienia Przewodniczacy
Komisji dodat, ze tab. 11 pkt 2 mdéwi o doptatach za domofon. Komisja uznata, ze domofon nie jest
zadnym luksusem, wiec tej doptaty by¢ nie powinno. W drugim przypadku sprawa dotyczyta
obnizek dotyczacych lokalizacji zwigzanych z natezeniem hatasu. Komisja uznata, ze ustalenie czy
komus$ nalezy sie obnizka czynszu z uwagi na hatas czy nie, bedzie duzym ktopotem dla

ustalajgcego.
Uwagi zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie wprowadzenie poprawki
zaproponowanej przez Komisje Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu
Przestrzennego polegajaca na usunieciu z projektu uchwaty na druku nr 113 z tabeli 11 punktu 2

oraz z tabeli nr 11a punktu 6.

Gfosowanie: za-21, przeciw-0, wstrzymato sie -0

Poprawka zostat przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddal pod gtosowanie projekt uchwaly w sprawie
zmiany uchwaty Rady Miejskiej w Ktodzku nr XXX1/349/2013 z dnia 31 stycznia 2013 r., w sprawie
uchwalenia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy Miasta

Ktodzka na lata 2013-2017, druk nr 113 wraz z przyjeta poprawka.
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Glosowanie: za-20, przeciw-0, wstrzymato sie -1.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/110/2015 (zat. nr 19).

18. Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zasad udzielania z budzetu Miasta Kiodzko
dotacji celowych dla rodzinnych ogrodow dziatkowych, druk 118 (zaf. nr 20).

Projektodawca uchwaty jest Burmistrz Miasta Ktodzka.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko, ktéry poinformowat, Zze uchwata ta daje
mozliwo$¢ udzielania dotacji dla rodzinnych ogrodéw dziatkowych. Wychodzimy naprzeciw
potrzebom naszych mieszkancéw, a szczegdlnie tych, ktérzy majg ogrody dziatkowe. Robimy to po
to, aby byla mozliwos$¢ udzielania dotacji na rdznego rodzaju infrastrukture, ktdrg mozna
zlokalizowa¢ na terenie rodzinnych ogroddéw dziatkowych. Sg to réznego rodzaju place zabaw,

parki.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Budzetu, Finansow i Polityki Gospodarczej oraz Komisje Gospodarki Komunalnej,
Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego. Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii

Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak

poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 118.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu Przestrzennego Pan

Jacek Banecki poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty na druku nr 118.

Glos zabrat radny Pan Lech Surdéwka, cyt.: ,Szanowni Panstwo ta uchwata jest niedopracowana,
nie okresla szczegotowo, czy te ogrody sg state czy tymczasowe. Poza tym chciatbym zwrdcié
uwage na jedng rzecz. Robimy furtke na dofinansowanie zespotu ludzi, ktdrzy sg zespotem
zamknietym. To jest grupa, ktéra robi swoje skiadki — 50% sktadek jest odsytane do Zarzadu
Gtoéwnego i my mamy ich jeszcze dofinansowac. Za lada moment bedzie Polski Zwigzek Wedkarski,
gotebi pocztowych itd.. Prosze zwrdci¢ uwage na fakt, ze ogrody dziatkowe sg zamkniete, nie sg
ogdlnie dostepne. Tylko i wytacznie sg dla cztonkdéw tych swoich ogrodéw. Nie ma tam wstepu nikt
spoza cztonkéw danego ogrodu. Wydaje mi sie, ze dofinansowanie w tych uktadach nie ma sensu.
Tym bardziej, ze poziom tych ogroddéw, a jest ich siedem na terenie Ktodzka jest rézny.W jednym
jest instalacja wodna, w jednym jest instalacja elektryczna i teraz co, bedziemy ciggna¢ do tych

najwyzszych. To sg duze koszta. Moim zdaniem nie powinniémy tego robi¢. Skonczytem.”

Gtos zabrat radny Pan Ryszard Wojcik, ktéry odnidst sie do wypowiedzi radnego Lecha Suréwki.
Uchwata ta nie reguluje kwestii dotacji infrastrukturalnych takich jak woda. Przewiduje mozliwos¢
udzielenie dotacji na inicjatywe spoteczna. Moze to by¢ kiermasz warzyw na miescie, moga to by¢

rézne inicjatywy. Pan radny zamknat sie za ptotem, ze to ma by¢ na dziatkach. Na dziatkach
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odbywajg sie rozne ,imprezy”, teren dziatek jest otwarty dla mieszkancow miasta. Pieniadze,
ktorymi dysponujemy sg pieniedzmi mieszkancéw miasta. Dziatkowcy z rodzinami to 1/5
mieszkancow miasta. Jezeli mowa o dotacji dla pszczelarzy, dla wedkarzy to prosze spytac ile
takich dotacji zostato przydzielonych. Powinno to by¢ uregulowane uchwatg. Dazymy do tego, aby
kazda czynnos$¢ finansowag regulowata uchwata Rady Miejskiej, a nie byto to wymuszane na
Burmistrzu przez dane srodowisko. Mysle, ze ta rada dopracuje sie takiego modelu prawnego, ze
bedzie jedna uchwata, ktéra bedzie regulowata wszystkie mozliwe dotacje udzielane przez Pana
Burmistrza, jezeli znajdg uznanie wiladzy wykonawczej. Procedura udzielania tej dotacji
w zatgczniku, ktérym jest wniosek o udzielenie dotacji reguluje wszystkie kwestie prawne ogrodéw
dziatkowych. Tam jest mowa o wszelkich wymogach, ktére musza spetni¢ Rodzinne Ogrody
Dziatkowe. Ogrodéw dziatkowych w miescie jest ok. 1000. Pan Radny Ryszard Wdjcik
poinformowat, ze sam jest czionkiem dziatkowcem, dlatego temat ten jest mu bliski i wspdtczuje
radnym, ktérzy nie majg dziatki. Mamy regulowac sposob gospodarowania pieniedzmi gminnymi
i taka uchwata wtasnie to robi. Nie przesadza o tym, kto dostanie dotacje i na co. O tym bedzie

decydowat Burmistrz.

Ad vocem radny Pan Lech Suréwka cyt.: ,Obiecuje, ze juz sie wiecej nie bede odzywat w tym
przedmiocie. Idac za rozumowaniem Pana radnego to zrezygnujmy z tej ustawy i rozszerzmy jq
o wszystkie mozliwe podmioty, ktore majg by¢ dofinansowane przez miasto i Pana Burmistrza,

i miejmy tg ustawe konkretna. No tak, Pan przygotowat pod siebie, to ja przygotuje pod siebie.”

Glos zabrat radny Pan Stanistaw Ferenc, ktéry zwrécit uwage czy nie wchodzimy przypadkiem
w kompetencje witadzy wykonawczej. Jezeli Pan Burmistrz ma z ramienia petnienia swojej funkcji
mozliwo$¢ udzielania dotacji, to Wojewoda moze ta uchwate uchyli¢ uznajac, ze wchodzimy

w kompetencje Burmistrza. Czy to jest wszystko zgodne z prawem.

Ad vocem radny Pan Ryszard Wojcik. Teoretycznie Pan Burmistrz nie ma mozliwosci udzielania
dotacji. To wszystko powinno by¢ uregulowane. Odbywa sie to na innych zasadach. Sg to réznego
rodzaju wspotfinansowania itd.. Oczywiscie sg tez inicjatywy spoteczne, ale tez to jest obwarowane.
We wszystkim sa przepisy, a tutaj nowa ustawa o Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych stworzyta

prawng mozliwos¢ udzielenia dotacji.

Radny Pan Adam Kwas zawnioskowat o zakonczenie dyskusji na ten temat i przejscie do

gtosowania.

Wiecej uwagi i wnioskéw do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
okreslenia zasad udzielania z budzetu Miasta Ktodzko dotacji celowych dla rodzinnych ogrodow

dziatkowych, druk 118.

Gfosowanie: za — 15, przeciw — 1, wstrzymaio sie — 4.

(Jedna osoba obecna na sali nie uczestniczyta w gtosowaniu)
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Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XVI/111/2015 (zaf. nr 21).

19. Podjecie uchwaly w sprawie trybu udzielania, rozliczania i kontroli prawidiowosci
pobrania i wykorzystania dotacji dla niepublicznych szkét, przedszkoli oraz innych form
wychowania przedszkolnego prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Ktodzko, druk
nr 117 (zat. nr 22).

Projektodawca uchwaty jest Burmistrz Miasta Klodzka.

Z-ca Burmistrza Miasta Pan Wiestaw Tracz wnidst autopoprawke do projektu uchwaty na druku nr
106. Autopoprawka zwigzana jest ze zmiang podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego
tekstu jednolitego do Ustawy o samorzadzie gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594
wprowadzamy Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowal, ze projekt uchwaty byt opiniowany
przez Komisje Budzetu, Finansdw i Polityki Gospodarczej oraz Komisje Edukacji i Kultury.

Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finansdéw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak

poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 117.

Przewodniczacy Komisji Edukacji i Kultury Pan Damian Slak poinformowat o pozytywnej opinii

Komisji do projektu uchwaty na druku nr 117.

Gtos zabrat radny Pan Lech Suréwka, cyt.: ,Szanowni Panstwo w sprawie tej uchwaty mam dwie,
trzy sprawy. Pierwsza rzecz to konsultowatem jg ze specjalistami, ludzmi zajmujacymi sie tymi
zagadnieniami na terenie naszego miasta i innych. Opinia byta jedna, ze jest niesamowicie
precyzyjna, doskonale zrobiona i wida¢, ze kto$ kto to robit to nad tym myslat. To jest pierwsza
rzecz. Duga rzecz to chciatbym zapytac w § 6 ust. 8 czy istnieje mozliwo$¢ roztozenia na raty
nadptaty dotacji przez Urzad Miasta w przypadku koniecznosci jej zwrotu przez szkote lub
przedszkole publiczne. Taka watpliwos¢ miatem i konczac swojg wypowiedz chciatem ztozyé
wniosek formalny do tego projektu mianowicie: wniosek formalny o wniesienie poprawek do
uchwaty ujednolicajacych terminy powiadomien do 7 dni co daje uchwale spojnosc i przejrzystosc,
uwzglednia takze przypadek powiadomien obejmujacych soboty i niedziele oraz inne swieta wolne
od pracy tj. w projekcie uchwaty zmieni¢: w § 9 w ust.1 zastgpic¢ cyfre 5 dni na cyfre 7 i w § 11 ust.
5 zastapic cyfre 3 dni cyfra 7. Skonczytem.”

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski udzielit gtosu p. Matgorzacie Majowicz.

Gtos zabrata Pani Malgorzata Majowicz, cyt.: ,Szanowni Panstwo. Ja takze przegladatam
dokfadnie tq uchwate. Dwa miesigce temu na Komisji Oswiaty zgtaszatam uwagi do éwczesnego
projektu. Ten projekt jest nieznacznie zmieniony i ma cata mase bteddw. I tutaj nie zgadzam sie
z Panem radnym Suréwka, ze jest doskonale przygotowany i precyzyjny. Na szczegélna uwage
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w nieprecyzyjnosci i w btedach prawnych zastuguje § 5 tej uchwaty. W szczegélnosci ust. 6, 7 i 8.
Wynika z tych ustepdw rzecz nastepujaca, mianowicie Burmistrz Miasta na dzien 1 stycznia ustala
dotacje dla niepublicznych przedszkoli i tej dotacji juz nie zmienia juz przez caty rok. Wyréwnanie
dotacji nastepuje wedtug tej uchwaly w grudniu roku budzetowego. Czyli jezeli Burmistrz przyjmie,
ze dotacja na jedno dziecko w przedszkolu niepublicznym bedzie wynosita 50 zt, to caty rok Gmina
wyptaca 50 zt za co niepubliczne przedszkola absolutnie sie nie utrzymajg i w ciggu roku bedq
musiaty prawdopodobnie zamkna¢ swojg dziatalnosé. A w grudniu moze tak sie nagle okaza¢, ze
Gmina bedzie chciata wyptaci¢ tym przedszkolom 200 albo 300 tys. zt. I mamy wodwczas do
wydatkowania 15 dni tej kwoty. Jest to w ogdle niezgodne z Ustawg o systemie oswiaty, z
uchwatami budzetowymi, poniewaz wyliczenie dotacji opiera sie na uchwale budzetowej. Jezeli
uchwata budzetowa w zakresie finansowania przedszkoli sie zmienia to automatycznie musi sie
zmieni¢ wysokos$¢ dotacji. Wielokrotnie juz o tym wspominatam. RozmawialiSmy z V-ce
Burmistrzem Traczem na ten temat i nic sie nie zmienia. Dla poréwnania przyniostam tutaj
uchwate, ktora zostata uchwalona w Polanicy 1 pazdziernika i pozwole sobie Panstwu przeczytaé
dwa punkty tej uchwaty, proste, logiczne i rzeczowe, zgodne z prawem. Jest to § 6 i tutaj pisze:
w sytuacji zmiany wysokosci wydatkéw biezacych w przedszkolu niepublicznym zmianie ulegajgq
rowniez stawki dotacji na jednego ucznia przedszkoli niepublicznych poczawszy od miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktorym dokonano tych zmian. Do wyliczenia dotacji dla przedszkoli
niepublicznych przyjmuje sie liczbe uczniéw uczeszczajacych do przedszkola publicznego wg stanu
na pierwszy dzien kazdego miesigca. Na podstawie zmian liczby tych dzieci dokonywana jest
aktualizacja miesieczna stawek na jednego ucznia przedszkola niepublicznego. Jesteémy po wielu
szkoleniach, takze w tych samych szkoleniach uczestniczg urzednicy naszej Gminy i tutaj
przedstawiajg zupetnie inny punkt widzenia. Takze jestem po konsultacji prawnej. Ten 8§ 5.ust. 6,7
i 8 sg niezgodne z prawem. Mato tego w ust. 7 mamy podpunkt 1 i 2. Z tych podpunktéw trzeba sie
domyslac o jakie placéwki chodzi. Tu jest tyle niescistosci, btedny jest § 7, btedy ma § 8, § 9, § 10
tej uchwaty. Nie sg uregulowane np. takie informacje jak dtugo przedszkola maja przetrzymywac
dokumentacje chocby finansowa do rozliczenia tej dotacji. Nie jest to uregulowane, wiec
praktycznie mozemy te dokumenty zlikwidowaé co jest bardzo istotne. Nie jest uregulowane co
w przypadku cesji, przejecie organu prowadzacego przez inny organ prowadzacy przedszkole. Tych
formalnych btedow prawnych jest tak duzo, ze ta uchwata tutaj w uzasadnieniu mamy napisane ma
stanowi¢ przejrzysty tekst aktu miejscowego, a to nie jest przejrzyste. Prosze wierzy¢ jestesmy
tutaj w Gminie juz siedem lat i sgq takie punkty, ktore ja jako fachowiec w tej dziedzinie nie
potrafitabym szczegdlnie ten § 7 zinterpretowac i jak sie mam rozliczy¢ z Gming, w jaki sposéb.
Budzi to bardzo duzo watpliwosci. M6j apel jest do Pana Burmistrza, aby albo zdja¢ ta uchwate
i naprawde nad nig mocno popracowac. A jezeli Pan Burmistrz tego nie zrobi to apeluje do Panstwa
Radnych, zeby w takim ksztatcie absolutnie nie przyjmowac tej uchwaty, bo to jest ze szkoda dla

niepublicznych przedszkoli w Ktodzku.”

Glos zabrat Z-ca Burmistrza Miasta Pan Wiestaw Tracz. Zostato tu wniesionych wiele zastrzezen.
Dyskusja na temat tego projektu rozpoczeta sie w sierpniu. Podczas dyskusji na Komisji zostat
wycofany poprzedni wniosek. Projekt zostat wystany do konsultacji i tak jak to byto uzgadniane,
prosiliSmy podmioty niepubliczne o zgtoszenie uwag do tego poprzedniego projektu. Niestety,

zadna uwaga w sposéb formalny nie wptyneta. Pewne uwagi byly zgtaszane telefonicznie, ale one
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dotyczyly nieistotnych w gruncie rzeczy spraw, a gtdwnie przekazu elektronicznego danych
dotyczacych ucznidw na terenach placéwek niepublicznych. W tym tygodniu spotykalismy sie na
Komisji, gdzie jest miejsce do przeprowadzania tego typu dyskusji. Niestety na Komisji takze nie
pojawit sie zaden przedstawiciel podmiotéw niepublicznych i takze nie zostata zgtoszona, zadna
z uwag. Jezeli chodzi o te konkretne uwagi, ktére tutaj zostaly ztozone, to poszczegdlnie
propozycje zmian terminéw wchodza w gre, bo one oczywiscie sg do dyskusji i to jest pewna forma
propozycji zawartych w uchwale. Ale jezeli padng tutaj inne propozycje i zostang one
przegtosowane przez Rade to sg one jak najbardziej do przyjecia. Pan Z-ca Burmistrza wyttumaczyt
skad takie terminy sie wziety. W pierwotnym projekcie, jezeli chodzi o zasady kontroli to byta
zupetnie inna procedura. Tam pojawiat sie protokdét i od razu po danym czasie miat podmiot
podpisa¢ protokét lub odmowi¢ podpisania tego protokotu. Tutaj pojawia sie sytuacja, w ktérej
pojawia sie protokdt. Podmiot ma 5 dni na odniesienie sie do niego, pozniej Burmistrz rozpatruje te
uwagi, ktére zostaty ztozone. Uwzglednia te uwagi lub nie. Przeprowadzona jest ewentualnie
dodatkowa kontrola uzupetniajgca odnoszaca sie do tych uwag. Po uznaniu lub nie uznaniu uwag
przedstawiane jest stanowisko Burmistrza. W momencie przedstawienia stanowiska Burmistrza
podmiot podpisuje protokdét lub nie i ma tutaj dodatkowo 3 dni na uzasadnienie swojej decyzji.
Jezeli bytaby tu propozycja, zeby te terminy wydtuzyé do 7 dni, aby uzyska¢ przejrzystos¢ to nic
nie stoi na przeszkodzie. Jezeli chodzi o inne uwagi dotyczace zwrotu dotacji, czy ona mogtaby by¢
roztozona na raty. Tego typu rozwigzania jezeli chodzi o zwrot nienaleznie pobranych dotacji
regulujg inne przepisy prawa. Takie roztozenie na raty teoretycznie jest mozliwe i lezy to
w kompetencji Burmistrza. Bardzo zatuje, ze uwagi ktére tutaj padly nie zostaty zgtoszone
wczesniej, bo byt na to czas. Jezeli chodzi o rozwigzania stosowane w tym zakresie to moge tutaj
przyzna¢ racje, ze tego typu rozwigzania pewne uchwaty zawierajg. Rézne sg rozwigzania i takie
zapisy takze sie w uchwatach znajduja i my przedstawiajac ten projekt nadal jestesmy gotowi do
dyskusji. Przyjecie tego projektu nie wyklucza tego, ze dany podmiot moze ziozy¢é wniosek
o dokonanie zmiany do uchwaty. Rozmowy w tej sprawie rozpoczety sie w sierpniu, dzisiaj mamy
juz pazdziernik, a do konca grudnia uchwata musi by¢ podjeta. Nie podjecie tej uchwaty spowoduje
brak podstawy do udzielania dotacji. W interesie wszystkich jest to, aby ta uchwate przyjac.
Natomiast pdzniej ewentualnie dyskutowac czy jeszcze jakie$ zmiany w tej uchwale sg potrzebne
czy tez nie. Jezeli chodzi o przechowywanie dokumentéw finansowych regulujg to inne ustawy,
gtownie dotyczace rachunkowosci i trudno tutaj odnosi¢ sie do tego tematu. Jezeli chodzi
o wysokos$¢ dotacji to jest ona ustalana na podstawie wydatkéw biezacych zaplanowanych
w budzecie, korygowana jest wysokos¢ dotacji o rzeczywiste wykonanie tych budzetéw. W sytuacii,
kiedy korekta nastepuje w trakcie roku budzetowego, rzeczywiscie tu moze sie pojawiaé¢ problem.
Takie sytuacje wystepuja rzadko dlatego, ze wigzg sie ze zmiang uchwaty budzetowej. Do dyskusji
jest fakt, czy w tym momencie powinna nastepowaé zmiana dotacji, czy tez jak tutaj zostato
zaproponowane w grudniu. Nie upieramy sie przy tym, ze w tym przypadku mamy 100% racji,
natomiast nawet jezeli uchwata zostanie podjeta w dniu dzisiejszym, zostanie ona poddana ocenie
nadzoru. Jezeli nadzoér zgtosi jakie$ zastrzezenia do poszczegdlnych zapiséw tej uchwatly to
zdazymy jeszcze odnies¢ sie do tych uwag i wprowadzi¢ do tej uchwaty zmiany, ale uchwata bedzie
juz obowiazywac. Jezeli nadzér nie uchyli jej w catosci. Pan Z-ca Burmistrza chciatby uniknaé takiej

sytuacji, ze na dzien 1 stycznia 2016 r. bedziemy bez zadnego oprzyrzadowania prawnego.
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Ad vocem Pani Malgorzata Majowicz, cyt.: ,Nie do konca tutaj Pan Burmistrz ma racje,
poniewaz nawet gdyby sie tak zdarzylo, ze faktycznie Gmina pozostataby bez uchwaty w miesigcu
styczniu to obowigzuje nas Ustawa o systemie oswiaty, ktéra reguluje wprost kwestie wyptacania
dotacji. Natomiast uwazam, ze przyjecie uchwaty, ktéra jest sprzeczna z Ustawa o systemie
os$wiaty jest wstydem dla Gminy tym bardziej, ze tak jak pan V-ce Burmistrz moéwi od sierpnia
prace trwajq i kolejny projekt jest jeszcze gorszy niz byt ten poprzedni. Wiec tak jak powiedziatam,
jest to ze szkoda dla niepublicznych przedszkoli, jest to sprzeczne z Ustawg o systemie oswiaty. Ja
tutaj nawet nie chciatabym cytowacé, pewnie niektorzy z Panstwa radnych nawet nie znajg tutaj
przepisow ustawy, zeby poréwnacé sobie z tg uchwata. Moze choéby zacytuje § 5 ust. 7: organ
dotujacy dokonuje korekty kwoty dotacji przypadajacej na jednego ucznia i tu jest podpunkt 1,
w przypadku zmiany wysokosci kwoty przewidzianej na jednego ucznia w czesci oswiatowej
subwencji ogdlnej otrzymanej na dany rok budzetowy w miesigcu nastepujacym po miesigcu
otrzymania informacji o tej zmianie — i tutaj Panstwo nie potrafiliby pewnie powiedzie¢ jakiej
placéwki to dotyczy. A teraz osoby, ktére po prostu znajg te przepisy wiedzg, ze to dotyczy tylko
szkét. Bo tylko szkoty otrzymujg subwencje, niepubliczne przedszkola nie otrzymujg subwenciji.
Drugi punkt tego samego ustepu pisze, ze w ostatnim miesigqcu roku budzetowego w przypadku
zmiany podstawy obliczenia dotacji dla niepublicznych przedszkoli, dopiero tutaj mamy te
niepubliczne przedszkola. To jest jeden tylko malutki wycinek tych btednych zapiséw i prosze nie
oczekiwaé Panie Burmistrzu, ze kto$ za urzednikdw napisze tg uchwate. Ja wniostam osobiscie
uwagi dwa miesigce temu na Komisji i to jest az przykre, ze przez dwa miesigce nic pozytywnego
z tq uchwata sie nie wydarzyto, a ze inne podmioty nie sg zainteresowane, nie zgtaszaja swoich
uwag no to jest to przykre. Prosze sie pozniej nie dziwi¢, ze Gmina ma procesy sadowe, bo przy
takim ksztatcie uchwaty to praktycznie kazde przedszkole moze co miesigc podawa¢ Gmine o Zle
naliczong dotacje i procesy moga sie mnozy¢. Moze trzeba popatrze¢ jak inne gminy, tutaj Gmina
Polanica ma bardzo jasna, rzeczowa, krociutkg uchwate, ktérg mozna podejrzec¢ i zastosowac
w naszej Gminie, a teraz jesli zaczniemy czekaé na rozstrzygniecie nadzoru to faktycznie do
stycznia nie zdazymy. Z tym, ze kto$ jeszcze musi do tego nadzoru wystgpi¢, co jest kolejnym
tutaj utrudnieniem dla nas. Bo to Panie Burmistrzu nadzér sam w sobie nie sprawdza tych uchwat
i wielokrotnie rozmawiatam osobiscie z osobami kontrolujgcymi jak uchwata przychodzi do Urzedu
Wojewddzkiego wpisujg do dziennika chyba, ze kto$ wniesie uwagi. I tutaj kto$ musi wnies¢ te
uwagi, czy zatem Burmistrz tu sam wniesie te uwagi, dlaczego zawsze nasze przedszkole musi
uczestniczy¢ w jaki$ takich prawnych, juz mamy tyle tych spraw, ze juz nawet nie mam czasu
przyjs¢ na Komisje, zeby te uwagi wnosi¢ na miejscu. Ja naprawde apeluje. Lepiej odsunag¢ tg
uchwate o miesigc, a naprawde do niej przysigs$c¢ i przygotowac jg porzadnie. I prosze wierzy¢, ze
jesli bedzie porzadnie przygotowana to nie bedziemy wnosi¢ zadnych uwag i chyba o to chodzi, aby

wszyscy byli zadowoleni i Gmina, i niepubliczne placéwki.”

Gtos zabrat Z-ca Burmistrza Pan Wiestaw Tracz. Znowu deklaracja dobrej woli. My naprawde nie
upieramy sie, ze to ma by¢ tak, a nie inaczej. ZwracaliSmy sie z prosba o wniesienie uwag, zadna
uwaga nie zostata wniesiona. Bylo posiedzenie Komisji gdzie mieliSmy mozliwo$¢ rozmowy i byt
tam czas, aby wnie$¢ poprawki. Czy w kazdej tego typu sprawie trzeba organizowac spotkania,
gdzie bedzie dyskusja, czesto nie rzeczowa. Przedstawienie w formie pisemnej swojej propozycji

nie jest niczym ztym. Jesli chodzi o uwagi, ktére Pani M. Majowicz w chwili obecnej wniosta, to Pan
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Burmistrz jest tez w stanie pokazac¢ wiele uchwat, ktére sg znacznie bardziej lakoniczne od tej.
Wiekszo$¢ Panstwa uwag staraliSmy sie uwzgledni¢, nawet majac watpliwosci czy nadzér z mocy
prawa ich takze nie zakwestionuje. Wnosiliscie Panstwo uwage dotyczacg tego, ze uchwata nie
reguluje tego, ze podmioty okreslone w art. 90 ust.1b nie majg prawa do 100% dotacji, a przeciez
to wynika z ustawy. Po czesci dlatego tego nie byto w poprzedniej uchwale. Natomiast przychylajac
sie do Panstwa wniosku wprowadziliSmy ten zapis. Zostat wprowadzony zapis & 3 ust. 8, ktory
nawigzuje do tamtego zapisu, a wiec powstato zobowigzanie przyjecia dodatkowej uchwaty
regulujacej przyjecie regulaminu otwartego konkursu ofert dla tych podmiotdow, gdzie Gmina bedzie
musiata udzieli¢ tej dotacji na te dzieci, ktére nie zostaty przyjete do przedszkoli publicznych.
Sugerowali Panstwo, ze sa zbyt krotkie terminy przekazywania danych w grudniu. Ta zmiana
zostata uwzgledniona i termin zostat przedtuzony po to, aby uniknac¢ wtasnie tej sytuacji kiedy
wystepuje sobota, niedziela i nie ma jasnosci czy sie zdazy przekaza¢ informacje czy nie. Tryb
kontroli zostat rozbity na dwa etapy. Tu wyszliSmy naprzeciw i zastosowaliSmy wydtuzenie tej
procedury, mozliwos¢ dwukrotnego zabrania gtosu w procedurze kontroli. Pozostaty te zapisy
sporne dotyczace czasu korekty naliczonej dotacji. Nie jest tak, ze budzet zmienia sie co miesigc.
W sytuacji, kiedy wydzielaliSmy ztobki doszto do zmiany uchwaty budzetowej w tym zakresie. Jezeli
chodzi o planowane wydatki na przedszkola. W innych przypadkach takiej zmiany dokonuje sie
rzadko. To nie jest tak, ze Panstwu zostanie naliczona dotacja w wysokosci 50 zt. Uchwate zawsze
nalezy wigzac¢ z Ustawq. Nie jest tak, ze Gmina dowolnie ustali sobie 50 zt, a p6zniej na podstawie
jakiej$ zmiany budzetowej bedzie doptata do dotacji w wysokosci np. 200 zt. Nie ma tutaj takiego
zagrozenia. To oczywiscie nie znaczy, ze nie ma tu rozwigzan dyskusyjnych, albo takich, ktore
mogg okaza¢ sie btedem. Jezeli nadzér zgtosi do podjetej uchwaty zastrzezenia i uwagi to nie
bedzie wstydem, ze kto$ pokazuje nam co nalezy zmieni¢. Wowczas mamy jasnos¢ tematu
i wprowadzamy poprawki. Jezeli teraz bedziemy podejmowac kolejne dyskusje to nie ma gwarancji
czy w listopadzie ten projekt uchwaty zostanie przyjety. Nie jest prawda, ze sama Ustawa daje
podstawe do wyptaty dotacji. Musi by¢ podjeta uchwata w okreslonym czasie. Nie chodzi o to aby
prowadzi¢ dyskusje i udowadniac sobie kto ma w tym przypadku racje. Pan Burmistrz zaapelowat
o rozsadek. Nie upieramy sie przy tym, ze nie wprowadzimy zmian do tej uchwaty, jezeli one beda
konieczne. Pan Burmistrz chciatby, aby byta tutaj jasno$¢ co do intencji. Mogq Panstwo rowniez

wnies¢ swoje propozycje do Przewodniczgcego Rady, ktéry dopilnuje aby byty one procedowane.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski. Mechanizm konsultowania réznych rzeczy
za posrednictwem przerzucania sie papierami, korespondencjg byto przerabiane przez ostatnie dwie
kadencje. Intencjg tej kadencji bylo wyprostowanie niektérych ognisk zapalnych, punktéw
spornych po to, aby sprawnie sie wspotpracowato radzie i burmistrzowi z mieszkancami. Co stoi na
przeszkodzie, zeby usigsc¢ i wszystko ustali¢, a nastepnie przedtozy¢ Radzie projekt, ktéry bedzie
uwzgledniat wszystkie uwagi czy pozytywnie czy negatywnie, nad ktdorym radni bedg mogli sie
pochyli¢ i z czystym sumieniem zagtosujg za takim projektem. Jest to pytanie kierowane zaréwno

do Pana Burmistrza jaki i do Pani Majowicz. Co stoi na przeszkodzie?

Gtos w dyskusji zabrat radny Pan Ryszard Wojcik, ktéry stwierdzit, ze Zle sie dzieje kiedy
powtarza sie dyskusja sprzed kilku lat. Na tej Sali, w tym samym tonie toczyta sie dyskusja,

udowadnianie racji i zawsze konczyto sie to tragicznie dla Gminy. Przypuszczam, ze ani Burmistrz,
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ani Z-ca Burmistrza nie sg motorem tej uchwaty i to musi gdzies$ indziej by¢ przyczyna tego, ze nie
mozna tutaj osiggnac¢ konsensusu. Pani zainteresowana mowi, ze sktadata pisma. Zadziwiajace
jest, ze w kwestii Pani Majowicz od pieciu lat trwa dyskusja i zawsze konczy sie tragicznie.

Pan Ryszard Wéjcik ztozyt wniosek formalny o zakonczenie dyskusji w przedmiotowej sprawie.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie wniosek formalny o zakonczenie

dyskusji i przejscie do gtosowania.

Glosowanie: za - 19 , przeciw - 0, wstrzymafo sie — O.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak i p. Z.Gdrska)

Whniosek zostat przyjety.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie wniesienie poprawek
zgtoszonych przez radnego Pana Lecha Surdéwke tj. w projekcie uchwaty zmieni¢: w § 9 w ust.1

zastgpic cyfre 5 dni na cyfre 7 i w § 11 ust. 5 zastgpi¢ cyfre 3 dni cyfra 7.

Glosowanie: za - 10, przeciw -1, wstrzymalo sie — 8.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak i p. Z.Gdrska)

Poprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie przyjecie autopoprawki zgtoszonej
przez Z-ce Burmistrza Miasta Pan Wieslawa Tracza. Autopoprawka zwigzana jest ze zmiang
podstawy prawnej, w zwigzku z ogtoszeniem nowego tekstu jednolitego do Ustawy o samorzadzie

gminny. W miejsce Dz.U. z 2013 r poz.594 wprowadzamy Dz. U. z 2015 r. poz. 1515.

Glosowanie: za - 16, przeciw - 0, wstrzymafo sie — 3.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak i p. Z.Gdrska)

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie
trybu udzielania, rozliczania i kontroli prawidtowosci pobrania i wykorzystania dotacji dla
niepublicznych szkét, przedszkoli oraz innych form wychowania przedszkolnego prowadzonych na
terenie Gminy Miejskiej Ktodzko, druk nr 117 wraz z przyjetymi wczesniej poprawkami.
Glosowanie: za - 11, przeciw - 2, wstrzymafo sie — 4.

(Nie gtosowaty dwie osoby obecne na sali oraz nie glosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak i p. Z.G6rska)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/112/2015 (zaf. nr 23)
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Glos zabrat radny Pan Zdzistaw Duda, ktéry oczekuje na deklaracje Burmistrza, ze jezeli wptyng

od Panstwa Majowiczéw jakie$ poprawki to bedg one rozpatrzone. Czy taka deklaracja jest.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko ktory poinformowat, ze oczywiscie jezeli bedg to
poprawki, ktére bedq spetniaty kryteria ustawowe i bedziemy mogli je wprowadzi¢ to nic nie stoi na
przeszkodzie. W tym momencie mieliSmy sytuacje, ze gdy Pan Przewodniczacy Z. Duda poprosit
o wptyniecie tych poprawek na pismie to ustyszeliSmy z tylu sali, ze takie wnioski nie wptyng. Pan
Burmistrz poinformowat, ze juz wiele zrobit, aby doj$¢ do porozumienia z Panstwem Majowicz.
Sprawa byta w Sadzie, podpisano ugody. Pan Burmistrz zatuje, ze Panstwo Majowicz wyszli z sali.
Ze strony Gminy Miejskiej Ktodzko, Z-cy Burmistrza czy stuzb Urzedu nie ma toczenia zadnych
wojen. JesteSmy bardzo elastyczni i momentami przechodzi to wszelkie granice, ile mozna. Pan
Burmistrz zapewnit wszystkich obecnych na sali, ze jesteSmy ugodowi, chcemy iS¢ na wszelkie
mozliwe ustepstwa, ktore sg dla Gminy momentami réznie rozumiane. Pan Burmistrz w tym
aspekcie ma petne zaufanie do Z-cy Burmistrza Pana Wiestawa Tracza i swojego stanowiska nie

zmieni.

Gtos zabrat Z-ca Burmistrza Pan Wiestaw Tracz, ktory w kontekscie wypowiedzi Burmistrza
o petnym zaufaniu stwierdzit, ze dotykamy bardzo trudnej materii. Prawo oswiatowe jest petne
dziur. Pan Z-ca Burmistrza nie utrzymuje, ze Gmina w tym zakresie jest bezbtedna. Pewne zapisy
w ustawie nie sa dookreslone. One czesto wynikaja z interpretacji prawnych i czesto z obyczaju
prawnego wynikajgcego na danym terenie wojewddztwa. Stad wskazania nadzoru, ktorych tak
czesto sie boimy nie sg niczym ztym. One dajg nam jasng wykfadnie, w ktorg strone pojsé i jakie
zapisy zastosowac. Czesto taki prosty zabieg zastepuje te wszystkie dyskusje. Odnoszac sie do
wczesniejszej wypowiedzi Pana Przewodniczacego Z-ca Burmistrza stwierdzit, ze to jest kwestia do
dyskusji co sie uznaje za bardziej stuszne. Jezeli przyjmuje sie, ze wystanie projektu uchwaty do
podmiotéw niepublicznych z prosbg o przestanie uwag jest forma jaka$ naganna. Pan Z-ca
Burmistrza jest przeciwnikiem tylko i wylacznie tego typu dyskusji, ktdre czesto wywotujg
sprzeczne wnioski i w takim przypadkach ciezko jest doj$¢ do konsensusu. Propozycja odniesienia
sie do projektu i wniesienia logicznych zapiséw przez podmioty niepubliczne jest logiczna,
i pozostawia $lad na pismie, ze ktos$ zgtaszat swoje uwagi. Jezeli rozsytamy projekt uchwaty, ktory
byt dyskutowany na Komisji i do tej uchwaty nie jest zgtaszana jakakolwiek uwaga, to jak mamy
rozumie¢ proces konsultacji. Wprowadzili§my mimo braku uwag na piSmie wiele tych poprawek,
ktére byty postulowane w sposdb ustny, ale na piSmie nic nie wptyneto. Jezeli przygotowany zostat
drugi projekt uchwaty to zndw mamy zaprasza¢ wszystkie podmioty i podejmowac dyskusje?
Z-ca Burmistrza poinformowat, ze oczywiscie projekt uchwaty przygotowujg pracownicy pod jego
nadzorem. Pan Z-ca Burmistrza jest w prawie o$wiatowym wiele lat i moze powiedzie¢ jedno, ze
nie ma w tym prawie madrego, kazdy w tym prawie popetnia btedy. Jest bardzo prawdopodobne,
ze w wielu aspektach Pani Majowicz bedzie miata racje, ale nie nalezy bac¢ sie nadzoru. Jezeli
zgtoszg takie uwagi to nic nie stoi na przeszkodzie, aby usigs$¢ i rozmawiac, ale nad konkretnymi
propozycjami, a nie na zasadzie, ze projekt jest zly i nikt sie tu na niczym nie zna. Rozmawiajmy
na temat konkretnych rozwigzan prawnych i niech kto$ powotuje sie na to na jakiej podstawie chce,

aby byt taki, a nie inny zapis prawny. Tu padfa jasna deklaracja, jest zmiana budzetu, jest zmiana
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naliczania dotacji. Nadzér nam to pokaze - to zostanie zmienione. Jezeli tak sie stanie to
przyznamy sie do btedu, bo to nie jest nic wstydliwego. Stosujmy jasne i przejrzyste zasady,
a zgtaszanie uwag na pi$mie jest jak najbardziej jasng i przejrzystg zasadg. To nie znaczy, ze nie

mamy sie spotykac i rozmawiac.

Glos zabrat radny Pan Tomasz Karolczak, ktéry poprosit, aby pamietac, ze zgtoszono tu jakie$
uwagi. Pan Radny nie chce dyskutowaé nad tym czy sg one stuszne, czy nie. Poprosit o to, aby
pamietac, ze dwa razy przegraliSmy w Sadzie z Panstwem Majowicz. Pan Radny zywi nadzieje, ze
ta uchwata nie zostata przygotowana tak jak wiekszo$¢ rzeczy w naszym Urzedzie na zasadzie
kopiuj-wklej. Oczywisci istnieje ryzyko, ze uchwata zostanie uchylona przez organ nadzorczy
w catosci, wowczas bedziemy mieli problem. Pan Radny wie, ze rozmowy z Panstwem Majowicz sg

trudne, ale zasugerowat aby wrdci¢ do rozmoéw i poprosi¢ o przestanie papierowej wersiji.

Glos zabrat radny Pan Stanistaw Ferenc. Badzmy uczciwi, czego innego dotyczyta sprawa
w poprzedniej kadencji. Byly rzekomo niewtasciwie naliczane dotacje. Nastgpita zmiana wiadzy,
gdyby przyszio do orzekania w Sadzie to nie jest pewne czy teraz zapadtyby takie same wyroki.
Czesto sg pewne naciski. Panstwo Majowiczowie dlatego wygrali sprawy w Sadzie, poniewaz byty
luki prawne na co takze wskazuje Pan Burmistrz. To w Sejmie Zle przygotowano ustawe oswiatowa,
przepisy finansowe sobie, a Ministerstwo Os$wiaty sobie. Nie ma spodjnosci w przepisach. Jak ktos
znajdzie dobrego prawnika to wiadomo i nie jest zadng tajemnica, ze jesli skarzy sie Gmine to
w wiekszosci spraw Sad zawsze stanie po stronie obywatela. Sa cwaniacy, ktérzy z Gmin dobrze
zyja. Jezeli uchwata bedzie miata uchybienia to nadzér to wskaze. Jak dzisiaj mamy planowacd
budzet, skoro nie wiemy jakie bedq subwencje. Panstwo Majowicz sg podmiotem w sprawie i bedg
zawsze wszystko robili, aby dla siebie jak najwiecej uzyska¢, poniewaz prowadzg wiasng

dziatalno$¢ gospodarcza.

Z-ca Burmistrza Pan Wiestaw Tracz poinformowat, ze obecna uchwata obowigzuje do konca roku
i tu jest to niebezpieczenstwo. Optaca sie podjaé¢ to ryzyko, ze nadzér wskaze nam biedy, za
wyjatkiem, ze uchyli nam catg uchwate. Lepsza jest sytuacja kiedy wprowadzamy zmiany pozniej,

ale uchwata bedzie juz podjeta i bedzie obowigzywac.

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko, ktory zwrdcit uwage, ze rowniez po stronie Rady
istnieje inicjatywa uchwatodawcza. Jest mozliwos¢ przekopiowania uchwaty z Polanicy i podjecia
takiej uchwaty. Rada jg uchwali, a Burmistrz jg wykona.

Wiecej gtoséw w dyskusji nie stwierdzono.
20. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie doptaty do kapitatu
rezerwowego Dolnoslaskiego Projektu Rekultywacji Spotka z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedzibq we Wroctawiu, druk nr 119 (zaf. nr 24)

Projektodawcg uchwaty jest Burmistrza Miasta Ktodzka.
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Gtos zabrat Burmistrz Miasta Klodzka Pan Michat Piszko. Przedstawiony projekt uchwaty jest
zwigzany z ostatnig sesja, na ktérej miato miejsce upowaznienie Burmistrza przez Rade Miejska do
podjecia aktu notarialnego i podpisania umowy spétki zwigzang z rekultywacjg wysypiska odpaddw.
Po przejsciu procedur i przy podjeciu uchwat przez walne zgromadzenie udziatowcow zapadty
uchwaty o tym, ze bedziemy wnosi¢ doptate do kapitatu rezerwowego na przygotowanie tej spofki
tj. na przygotowanie dokumentacji projektowej, na kwestie zwigzane z potencjalnymi dodatkowymi
jeszcze wynikajacymi — bo tego jeszcze nie wiemy — to bedziemy wiedzieli dopiero w momencie
przygotowywania wniosku o aktualizacje dokumentacji niezbednej. Kazda z 15 gmin, ktéra
przystapita do tej spétki wptaca doptate na kapitat rezerwowy. W zwigzku z tg uchwatg pojawia sie
wiele watpliwosci m.in. Pana V-ce Przewodniczacego Wojcika. Jezeli jest potrzeba dla Wysokiej
Rady to Burmistrz zawnioskowat o ogtoszenie przerwy, aby doktadnie wyttumaczy¢ i przekazaé
5w oparciu o dokumenty o co doktadnie chodzi w tej doptacie na kapitat rezerwowy. Burmistrz
poprosit Radnych, aby na tej sesji taka uchwata zostata podjeta, poniewaz wspdlnie jestesmy

odpowiedzialni za zrekultywowanie wysypiska odpadéw.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze projekt uchwaty byt opiniowany przez
Komisje Budzetu, Finansow i Polityki Gospodarczej. Przewodniczacy poprosit o przedstawienie opinii

Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finansdéw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak

poinformowat 0 negatywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 119.

Glos zabrat Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski. Wszyscy Panstwo Radni otrzymali kopie
pisma jakie wptyneto od Wojewody Dolnoslaskiego informujgce o wszczeciu postepowania
nadzorczego nad uchwalg podjetq 2 pazdziernika o nr XIV/102/2015 w sprawie zawarcia
porozumienia w zakresie udzialu Gminy w Projekcie realizowanym pod nazwg ,Dolnos$laski Projekt
Rekultywacji”. Pan Przewodniczacy poinformowat, ze $wiadomie wstrzymat sie od gtosu
2 pazdziernika dlatego, ze spodziewat sie takich decyzji. Pan Przewodniczacy skierowat pytanie do

Pana Burmistrza: Co oznacza sformutowanie ,,znikome kwoty”?

Odpowiedzi udzielit Burmistrz Miasta Ktodzka Pan Michat Piszko. Znikome kwoty to w zaleznosci
od globalnej kwoty o ktérej rozmawiamy. Znikome kwoty mogg by¢ rézne. Przy kwocie rekultywacji
opiewajacej na kwote 6 min. zt znikoma kwotg moze by¢ 20-40 tys. zt., przy rekultywacji
opiewajacej na kwote 20 min. zt to ta skala rosnie. Jest to pojecie wzgledne.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski przytoczyt fragmenty protokotu z sesji Rady Miejskie
z dnia 2 pazdziernika, na ktorej toczyta sie dyskusja podczas ktérej Pan Przewodniczacy Wojcik
zadatl pytanie, cyt.: ,Jakie bedzie przetozenie kiodzkiego samorzadu na ewentualne nastepstwa
finansowe, dokumenty, porozumienia. Czy tylko uchwalajac w budzecie srodki finansowe na ten
cel, czy jeszcze Rada bedzie uchwalata dodatkowe uchwaty np. zgode na partycypacje finansowaq.
Zazwyczaj jest tak, ze pozniej ustala sie jakie$ sktadki czy inne rzeczy. Czy bedziemy operowac
tylko budzetem i kwotami zarezerwowanymi w budzecie.” Wobwczas na zadane pytanie pan

Burmistrz odpowiedziat, cyt.: ,Takie koszty beda zapewne wystepowatlty np. zwigzane
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z funkcjonowaniem zarzadu spotki, bo sg to obligatoryjne rzeczy, ale bedg to znikome kwoty ze
wzgledu na ilo$¢ uczestniczacych podmiotéw.” I ta ilo$¢ uczestnikow jest o tyle kluczowa, ze o ile
w projekcie uchwaty, ktory zostat przedtozony 2 pazdziernika byta mowa o 62 podmiotach, podczas
samej sesji sprecyzowat Pan, ze cyt.: ,Na dzien dzisiejszy mamy informacje, ze gotowych
z przygotowanymi dokumentami jest 28 podmiotéw.” Wczoraj na Komisji Finanséw Pani Skarbnik
sprecyzowata, iz jest 15 podmiotow, ktore weszty do spotki. Z 62 zrobito sie 15. Pan
Przewodniczacy réwniez pytat co bedzie sie dziato z tymi kosztami cyt.: ,Czy z uczestnictwem
w projekcie bedzie wigzato sie zaangazowanie jakis innych $rodkéw, czy tylko ten wkiad
w wysokosci 500 zt.”. Rozszerzajac ta kwestie Pan Przewodniczacy pytat réwniez o to czy bedziemy
wprowadzali zmiany w budzecie. Pani Skarbnik odpowiedziata, cyt.: ,Odnoszac sie do kwestii
budzetowych gtos zabrata Skarbnik Gminy Pani Wioletta Srokowska-Chmiel, ktéra poinformowata,
ze jesli chodzi o rok 2015 zadnych zmian nie przewidujemy.” Pan Przewodniczacy zadat pytanie:
w ktorym jestesmy roku.

Druga kwestia. ZdecydowaliSmy sie przystgpi¢ do spotki zawigzanej na okres 10 lat, nie wiedzac
praktycznie nic. Te wyjasnienia, ktére Burmistrz przedtozyt w momencie podejmowania tej uchwaty
probowaty wyjasnic istote, idee tej sprawy. Nie wiedzac praktycznie nic oparliSmy sie na zaufaniu.
Pan Przewodniczacy skorzystat z zasady ograniczonego zaufania wstrzymujac sie od gtosu podobnie
jak kilku innych radnych. Na mocy tej uchwaty Pan Burmistrz zawart akt notarialny i w trzy
tygodnie po tym akcie mamy projekt uchwaty w sprawie wniesienia 40 tys. zt doptaty do kapitatu
rezerwowego. W tym momencie wyktadamy juz pienigdze, ale nie wiemy dalej ile tych pieniedzy
bedziemy musieli jeszcze wytozy¢ i kiedy. Przewodniczacy Rady uwaza, ze bezposrednio po
podpisaniu aktu notarialnego, taki akt powinien trafi¢ do wszystkich radnych, badz powinno zosta¢
zwotane posiedzenie, na ktérym zostatby przedstawiony obszar dalszego dziatania. Tego nie mamy
i tu przy tym projekcie tez tego nie mamy. Pan Burmistrz tez nie jest nam w stanie odpowiedzie¢,
czy za po6t roku nie bedziemy musieli wydac¢ kolejnych kwot. Jezeli odniesiemy to do potencjalnych
6 min.zt do wydania na rekultywacje, to moze rzeczywiscie sg to znikome kwoty. Na sesji 2
pazdziernika Pan Przewodniczacy pytat takze czy to jest jedyna droga, abysmy unikneli
potencjalnych kar za brak rekultywacji wysypiska odpaddéw. Pan Burmistrz woéwczas odpowiedziat,
ze s tez inne drogi. Mozemy to zrobi¢ samemu, natomiast ta spoétka i jej funkcjonowanie daje nam
gwarancje tego, ze bedziemy to robili Srodkami zewnetrznymi. Poki co tych $rodkéw zewnetrznych
nie wida¢, natomiast mamy do przekazania 40 tys. zt po trzech tygodniach, po podjeciu uchwaty
intencyjnej. Podczas Komisji Budzetu zastanawialiSmy sie nad tym, czy to jest dobra droga.
Bazujemy na tym, ze spdétka nam gwarantuje to, iz bedziemy mieli zrekultywowane wysypisko.
A co bedzie w sytuacji gdy za 3 lata okaze sie, ze spétka nie jest w stanie tego zrobic¢ i nie uzyska
zadnego dofinansowania. Bedziemy w punkcie wyjscia. Pan Burmistrz Tracz zaznaczyt, ze jest to
troche ryzykowne, ale jest to jedna z mozliwosci wyboru sposobu zrekultywowania naszego
wysypiska. Pan Przewodniczacy po uptywie trzech tygodni od podjecie uchwaty intencyjnej ma
watpliwosci czy jest to dobre rozwigzanie. 1 jak wida¢ po opinii Komisji Budzety nie tylko Pan
Przewodniczacy ma takie watpliwosci. W jaki sposéb mozemy sobie zagwarantowac, ze ta spoétka
na pewno nam zrekultywuje sktadowisko odpaddw i za 3-4 lata nie bedziemy mieli tego problemu.
| jakie bedq rzeczywiste koszty, ktore poniesie Gmina w zwigzku z rekultywacjq. Czy mozemy
okresli¢ jakie to bedg kwoty.
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Glos zabrat radny Pan Ryszard Wadjcik. Jest 15 gmin, ktére majg jednakowe problemy. Muszg do
$cisle okreslonego terminu zlikwidowaé swoje wysypiska. Kazdy ma jakie$ oczekiwania. kaczg sie
w jaki$ podmiot, ktéry inspiruje grupa ludzi, ktéra bedzie pdzniej stanowi¢ zarzad tej spotki.
Obowiazki natozone decyzjami Marszatka Wojewddztwa okreslaja termin wykonania zadania. Rok
2017 jest to czas wyznaczony przez Unie Europejskg na uporzadkowanie sprawy wysypisk. Nie
znamy kosztéw finansowych, ktére potrzebuje kazda Gmina na likwidacje wysypiska, my
potrzebujemy 5,5 min. zt. Przy 15 gminach tych potrzeb finansowych nazbiera sie. My bedziemy
mowic, nas juz termin likwidacji wysypiska okreslony przez Wojewode na 2016 nie obowigzuje, bo
jest spotka. Pan Radny zadat pytanie czy taki obowigzek moze by¢ scedowany na spétke, ze spétka
bedzie odpowiadac za realizacje terminoéw. A jezeli nie zrealizuje zadania w terminie to Wojewoda
natozy kare na spotke? Na kogo Wojewoda natozy kare? Spotka nie jest zadnym argumentem przy
decyzjach administracyjnych egzekwowania terminu zakonczenia zadania. Spotka nie jest ucieczka
od terminu. Tym bardziej, ze wszyscy czekajg na pienigdze. Czy organ, ktory moze udzieli¢ dotacji
przydzieli tyle pieniedzy, ze starczy dla wszystkich? Moze doj$¢ do takiej sytuacji, ze rok minie,
spotka moze sie rozwigzaé, pienigdze na ktére my sie ztozymy starczg na likwidacje spoétki i pensje
dla zarzadu spoétki. Pan Radny poddat pod watpliwos¢, czy przy takiej obecnej sytuacji politycznej
taka spodtka bedzie w stanie dostac kilkadziesigt milionédw ztotych na likwidacje wszystkich wysypisk
w jednym czasie. Pan Radny watpi czy to sie uda i wrecz uwaza, ze jest to niemozliwe.

Mamy problem z likwidacjg wysypiska. Nasze wysypisko w sensie fizycznym jest juz zlikwidowane,
zostaje tylko do wykonania kosmetyka, ktore moze kosztowaé 1,5-2 min. zt.. Mamy o tyle
korzystng sytuacje, ze przy robotach, ktére beda w Ktodzku wykonywane pozyskamy mase
urodzajnej ziemi, ktére jest podstawowym problemem przy likwidacji wysypiska. Moze mozna
pokusi¢ sie i przesuna¢ termin do 2017 r., i rozpocza¢ roboty. Pan Radny nie przypuszcza, ze
Marszatek bedzie tak negatywnie do nas nastawiony i nie przesunie termin do 2017 r. Jest to
bardziej prawdopodobne niz marzenie o tym, ze jakas spotka w 15 gminach, w 2 lata zlikwiduje
wysypiska nie majac zadnych pieniedzy. Jezeli srodki bedq zagwarantowane z gory to kazda gmina
indywidualnie moze sie o nie ubiegac i nie jest do tego potrzebna spotka.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski zwrécit uwage, ze w projekcie uchwaly w sprawie
dokonania zmian w budzecie kwota 40 tys. zt zostata juz wpisana. Na Komisji Budzetu padto
pytanie co stanie sie w momencie kiedy nie podjelibysmy uchwaty nad ktérg w tym momencie
procedujemy. Czyli Rada nie wyraza zgody na wytozenie 40 tys. zt, ale zapisuje je w budzecie. I tak

je wydajemy.

Radny Pan Tomasz Karolczak w imieniu klubu radnych ,Lubie Kitodzko” poprosit o ogtoszenie
przerwy i spotkanie w sali 128. Jednoczesnie zaznaczyt, ze jest to spotkanie otwarte, w ktérym

kazdy z radnych moze uczestniczyc.
Przewodniczacy Rady ogtosit przerwe w obradach.
Po wznowieniu obrad przez Przewodniczacego Rady gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat

Piszko, ktéry jeszcze raz zaapelowat do Radnych o podjecie uchwaty w przedmiotowej sprawie

i wyrazenie zgody na wniesienie doptaty do kapitatu rezerwowego.
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Gtos zabrat radny Pan Zdzistaw Duda, ktéry oznajmit, ze jest zdziwiony atakiem na swojg osobe
zaréwno z jednej, jak i z drugiej strony. Méwi sie takze o tym, ze zostanie odwotany z funkcji V-ce
Przewodniczacego, jesli jakas decyzje podejmie. Pan Radny uznat, ze musi to powiedzie¢, bo jego
sumienie bytoby nieczyste. Pan Zdzistaw Duda poinformowat, ze cyt.: ,Przekonat mnie Damian
i takg decyzje podejmuje, meska decyzje. Dziekuje”.

Do dyskusji dotaczyt radny Pan Lech Suréwka, cyt.: ,Szanowni Panstwo. Naleze do tej grupy
z naszych radnych, ktérzy na poprzednim gtosowaniu uchwaty o przystapieniu do spétki bytam na
»hie” . Glosowatem przeciw dlatego, ze uwazatem, ze jest wiele, wiele watpliwosci, ktére sobie
pozwolitem przekazaé¢. Mdéwitem, takze do Pana Burmistrza w ten sposéb — $mialiscie sie - ze jak
bedzie podpisywat ten akt notarialny i zobaczy, ze jest to grupa cwaniakéw to trzeba sie bedzie
wycofaé, ale skoro daliSmy zgode na to, ze przystepujemy do tego bataganu, to tez chyba nie
mozna teraz zostawi¢ sytuacji takiej, ze w potowie drogi, no nie moge sie wyrazi¢ bo bym
powiedziat, ze zostawiamy Burmistrza ..... Ja sie nie znam sie na finansach, we wszystkich tych
uchwatach finansowych ja nie gtosowatem, bo ja umiem liczy¢ tylko do 10, ale nie wiemy czy bedg
jakie$ straty, czy wystarczy 40. czy podzniej w nastepnym miesigcu przyjdzie jakas decyzja
odnos$nie zmiany tego systemu z Ministerstwa Srodowiska. Nie znam sie na tym Prosze Panstwa,
ale nie zostawiajmy w sytuacji takiej, ze ten. Jesli na dzisiejszy nie starcza nam argumentéw, czy
chcemy to przemysle¢ to odtézmy to. Czy mozemy to odtozy¢ czasowo. No to ja swoje

powiedziatem.”
Wiecej gtosow w dyskusiji nie stwierdzono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na wniesienie doptaty do kapitatu rezerwowego Dolnoslaskiego Projektu
Rekultywacji Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, druk nr 119.

Glosowanie: za - 10, przeciw - 3, wstrzymalo sie - 5

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)
Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XvV/113/2015 (zaf. nr 25)

21. Podjecie uchwalty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miejskiej Klodzko na lata 2015 — 2025, druk nr 112 (zaf. nr 26)

Burmistrza Miasta Ktodzka ztozyt autopoprawke do projektu uchwaty. (zat. nr 27)

Glos zabrata Skarbnik Gminy Miejskiej Pani Wioletta Srokowska-Chmiel, ktéra poinformowata,
ze przedtozona autopoprawka do projektu uchwaty na druku 112 byta przedmiotem dyskusji na
Komisji Budzetu. Zmiana dotyczy zatgcznika nr 1, w ktorym wprowadza sie zmiany polegajace na
zwiekszeniu o kwote 53 427 zt ulega wysokos¢ planowanych dochodéw biezacych  przy

jednoczesnym zwiekszeniu o te kwote wydatkow biezacych. Zwiekszeniu o kwote 30 967 zt ulega
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wysokos¢ planowanych wydatkéw biezacych objetych limitem art. 226 ust.3 o.f.p. w 2015 r.,
o kwote 60 188 zt w 2016 i o kwote 46 676 w roku 2017. W zataqczniku nr 3 dokonuje sie zmiany
polegajacej na wprowadzeniu nowego przedsiewziecia pn. ,Miejscowy Plan zagospodarowania
Przestrzennego obszaru potudniowo-zachodniej czesci Miasta Ktodzka”.

Whniesienie autopoprawki zwigzane jest z tym, iz w ostatnich dniach dostaliSmy zmiane planu
finansowego Zespotu Szkét Integracyjnych. Plan ten dotyczyt zmiany w zakresie dofinansowania
projektu ERASMUS. Wydziat merytoryczny ztozytl wniosek odnosnie zmiany w przedsiewzieciu
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Wprowadzono réwniez zmiany wynikajace

z Zarzadzenia Burmistrza w sprawie wyptaty diet dla cztonkéw obwodowych komisji wyborczych.
Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze projekt uchwaty wraz z autopoprawka
byt opiniowany przez Komisje Budzetu, Finansow i Polityki Gospodarczej. Przewodniczacy poprosit
0 przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak
poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 112 wraz
z autopoprawka.

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie wniesiono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie przyjecie autopoprawki

zgtoszonej przez Burmistrza Miasta Ktodzka do projektu uchwaty na druku nr 112.

Glosowanie: za - 18, przeciw - O, wstrzymafto sie - O.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Ktodzko na lata 2015 — 2025, druk nr

112 wraz z przyjeta autopoprawka.

Glosowanie: za -17 , przeciw - O, wstrzymato sie - 1.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/113/2015 (zat. nr 28)

22. Podjecie uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko na
2015 rok, druk nr 111 (zat. nr 29)

Burmistrza Miasta Ktodzka ztozyt autopoprawke do projektu uchwaty. (zaf. nr 30)
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Glos zabrata Skarbnik Gminy Miejskiej Pani Wioletta Srokowska-Chmiel, ktéra poinformowata,
ze przedtozona autopoprawka do projektu uchwaty na druku 111. Dokonuje sie zmian w § 1, ktory
otrzymuje brzmienie: ,Dokonuje sie zmian w dochodach budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko,
zwiekszajac dochody o kwote 6 030 zt zgodnie z zatacznikiem nr 1 do niniejszej uchwaty” i o taka
sama kwote zatacznik nr 2. 8 2 otrzymuje brzmienie: 1. Zmienia sie zatacznik nr 4 do Uchwaty nr
IV/15/2014 Rady Miejskiej w Klodzku z dnia 30 grudnia 2014 r. dotyczacy planu wydatkéw na
realizacje zadan majatkowych, zgodnie z zatgcznikiem nr 3 do niniejszej uchwaty, pkt 2. Zmianie
sie zatacznik nr 6 do uchwaty nr IV/15/2014 Rady Miejskiej w Ktodzku z dnia 30 grudnia 2014
dotyczacy zadan realizowanych z udziatem s$rodkdéw, o ktérych mowa w art.5 ust. 1 pkt 2 i 3
ustawy o finansach publicznych, zgodnie z zatacznikiem nr 4 do niniejszej uchwaty. W pkt 3
zmienia sie zatacznik nr 12 do ww. uchwaty zgodnie z zatacznikiem nr 5. § 3 otrzymuje brzmienie:
Uzasadnienie powyzszych zmian zawiera zatacznik nr 6 do niniejszej uchwaty. § 4 otrzymuje
brzmienie: w wyniku powyzszych zmian budzet Miasta na 2015 rok zamyka sie: po stronie
dochoddéw kwotg 86 625 474,56 zt, po stronie wydatkéw kwota 85 996 018,09 zt, nadwyzka
budzetowa 629 456,47 zt. Uzasadnieniem wniesienia autopoprawki jest podyktowane zmianami do
WPF-u.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poinformowat, ze projekt uchwaty wraz z autopoprawka
byt opiniowany przez Komisje Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej. Przewodniczacy poprosit
0 przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finansdéw i Polityki Gospodarczej Pan Tomasz Karolczak
poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do projektu uchwaty zawartego na druku nr 111 wraz
z autopoprawka.

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie wniesiono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod glosowanie przyjecie autopoprawki
zgtoszonej przez Burmistrza Miasta Ktodzka do projektu uchwaty na druku nr 111.

Glosowanie: za - 17, przeciw - O, wstrzymato sie - 1.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie
dokonania zmian budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko na 2015 rok, druk nr 111 wraz z autopoprawka.

Glosowanie: za - 16, przeciw - O, wstrzymato sie - 2.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XV/115/2015 (zat. nr 31)
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23. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany skiadu osobowego Komisji Zdrowia, Pomocy
Spotecznej, Sportu i Turystyki Rady Miejskiej w Klodzku, druk nr 121 (zat. nr 32).

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski odczytat tre$¢ projektu uchwaty na druku nr 121.

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie wniesiono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie
zmiany sktadu osobowego Komisji Zdrowia, Pomocy Spotecznej, Sportu i Turystyki Rady Miejskiej

w Ktodzku, druk nr 121.

Glosowanie: za - 17, przeciw - O, wstrzymato sie - 1.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XvV/116/2015 (zaf. nr 33)

24. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany skladu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Ktodzku, druk nr 122 (zaf. nr 34)

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski odczytat treé¢ projektu uchwaty na druku nr 122,

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie wniesiono.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski poddat pod gtosowanie podjecie uchwaty w sprawie

zmiany skfadu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Ktodzku, druk nr 122.

Gfosowanie: za - 17, przeciw - O, wstrzymafto sie - 1.

(Nie gtosowali nieobecni na sali: p.Z.Nowak, p. Z.Gérska, p. T.Kmiecik)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XvV/117/2015 (zaf. nr 35)

25. Sprawy rozne.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Klodzku Pan Tomasz Zabski przedstawit informacje w sprawie

analizy oswiadczen majatkowych radnych Rady Miejskiej w Ktodzku.

Informacja stanowi zatgcznik nr 36 do protokotu.
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Przewodniczacy Rady poinformowat, ze kazdy z radnych otrzymat uchwate w sprawie trybu prac
nad budzetem. Do 15 listopada Burmistrz jest zobowigzany do przediozenia projektu budzetu
.i dalej bedzie on procedowany zgodnie z uchwata.

Radny Pan Adam Kwas poprosit 0 uczczenie minuta ciszy pamieci oséb, ktoére odeszty: p. Mariana
Fornalskiego, ktory byt Przewodniczacym Rady Miejskiej, p. Joanny Sudot, p. Stefana Mroza,
p. Jerzego Ciedlawskiego, p. Zbigniewa Legawca. Dla nich pojecie dobra wspdlnego nie byto pustym
hastem.

Wszyscy obecni na sali powstali i uczcili minutg ciszy pamie¢ oséb, ktére zmarty.

26. Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Tomasz Zabski zamknat obrady méwiac: ,Zamykam obrady XV sesji
Rady Miejskiej w Kiodzku”.

Zakoniczenie sesji nastapilo o godz. 19.55.

Protokét sporzadzita: Aneta ykowska
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