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Do Wykonawcow

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZEJ/UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), Zamawiajacy informuje o
wyborze oferty najkorzystniejszej na podstawie przeprowadzonego postgpowania w trybie
przetargu nieograniczonego ponizej 5 225 000 euro pn. ,,Remonty czgstkowe drog, ciagow
pieszych i placéw zarzadzanych przez Burmistrza Miasta .

Kryterium wyboru i oceny ofert: cena 60 %, okres gwarancji 20%, termin platnosci 20%.
Razem punktacja 100 (%) pkt.

Wybrano jako najkorzystniejsza ofert¢ dla cz. | zamowienia pn. Remonty czastkowe drog,
ciagéw pieszych i placow zarzadzanych przez Burmistrza Miasta Klodzka o nawierzchni
bitumicznej, zwirowej, tluczniowej, ziemnej: Przedsigbiorstwo Robot Drogowo-Mostowych
LDROGMOST™ Sp. z 0.0.57-300 Klodzko, ul. Objazdowa 24, dla Il czg¢$ci zamoOwienia pn.
Remonty czastkowe drég. ciagéw pieszych i placow zarzadzanych przez Burmistrza Miasta
Klodzka o nawierzchni wykonanej z kostki kamiennej, betonowej, trylinki. chodnikowych
plyt betonowych klinkieru i innych elementow betonowych, kamiennych, Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art. 93 ust. 1
pkt 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz.
U.z2015 1. poz. 2164 ze zm.), gdyz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Najkorzystnicjsza oferta dla czesci | spelnia warunki zawarte w SIWZ oraz pod
wzgledem kryterium oceny ofert przedstawionego w SIWZ uzyskala najwyzsza ilos¢
punktow.

Nazwy (firmy). siedziby i adresy wykonawcow. ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem
oceny i poréwnania zlozonych ofert zawierajacym punktacj¢ przyznang ofertom w kazdym

kryterium oceny ofert i taczna punktacje:

Lp

Nazwa, siedziba, adres
Wykonawcy

Zaktad Robot
Drogowych
LREDOR"s.c.

ul. Niepodleglosci
9/1, 57-400 Nowa
Ruda

Przedsi¢gbiorstwo
Robdt Drogowo-

Cena oferty

Punktacja

cena ogolem brutto z kosztorysu ofertowego dla
czesci 11 311 694,30 zl brutto trzysta jedenascie
tysigey szescset dziewigcdziesiat cztery ziote
30/100 (stownie)

gwarancja na dany przedmiot zamowienia wynosi
24 miesiace

termin platnosei faktury wynosi 30 dni
termin  wykonania zamoOwienia i
platnosci zgodne z siwz

warunki

oferta odrzucona

cena ogolem brutto z kosztorysu ofertowego dla
czesei | 372 40835 2z brutto trzysta

cena 60 pkt
okres gwarancji
10 pkt

/L




Mostowych siedemdziesiat dwa tysiace Czterysta osiem | termin platnosci
~DROGMOST” | ziotych 35/100 (stownie) 20 pkt

Sp. z 0.0. gwarancja na dany przedmiot zaméwienia wynosi | razem 90 pkt
57-300 Klodzko 13 miesigcy

ul. Objazdowa 24 | termin platnosci faktury wynosi 22 dni

termin  wykonania zaméwienia i warunki
L platnosci zgodne z siwz

Wykonawcey wykluczeni: brak

Wykonawcy, ktéorych oferty zostaly odrzucone : Zaklad Robot Drogowych ,REDOR”s.c.
ul. Niepodlegtosei 9/1, 57-400 Nowa Ruda.

Uzasadnienie: na podstawie art. 89 ust. | pkt 7b) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), Zamawiajacy
odrzuca ofert¢ Wykonawcy Zaklad Robot Drogowych ,,REDOR™ s.c. s/z Nowa Ruda, gdyz
wadium nie zostalo wniesione lub zostalo wniesione w sposob nieprawidlowy, jezeli
Zamawiajacy zadal wniesienia wadium. Zamawiajacy wymagal wniesienia wadium w
wysokosci 2 000,00 zt brutto dla II czesci zamOwienia. Zgodnie z zapisami siwz B.6. pkt 2 i
kolejne ,,wadium wniesione w pieniadzu Wykonawca wplaca przelewem na rachunek
Zamawiajacego PBS w Strzelinie /o Klodzko — 28 9588 0004 7100 1010 2000 0050. z
adnotacja wadium.... Jezeli Wykonawca wnosi wadium w pienigdzu, musi je wplaci¢
odpowiednio wczesniej, tak aby znalazlo sie ono na koncie Zamawiajacego przed data i
godzing sktadania ofert. Oferta, ktora nie bedzie prawidlowo zabezpieczono wniesionym
wadium podlega odrzuceniu.” Termin skladania ofert. a tym samym termin wplywu wadium
na konto Zamawiajacego uptynal w dniu 06.02.2017r. o godzinie 10:00. Zamawiajacy
stwierdzil, ze Wykonawca w przewidzianym przepisami terminie nie wniést wadium
okreslonego w siwz. Zgodnie 7 art. 45 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.). ,,wadium wnosi
si¢ przed uplywem terminu skladania ofert.” Przepis ten Zamawiajacy zawarl rowniez w Siwz,
w pkt. B.6 pkt 2 i kolejne.

Poniewaz, z dokumentéw zawartych w ofercie Wykonawcy, wynikalo, iz wniost on wadium
w formie pienigznej, Zamawiajacy sprawdzil, kiedy kwota, stanowigca wadium, wplyneta na
Jego konto. Wadium Wykonawcy wplyneto na konto Zamawiajacego w dniu 06.02.2017r. o
godzinie 15:44, a wiec po terminie skladania ofert. okreslonym w pkt B.9.punkt 2 siwz.
Orzecznictwo: ,,Whniesienie wadium jest skuteczne tylko w przypadku uznania rachunku
bankowego zamawiajacego nalezng kwotg wadium. Wobec faktu, ze kwota wadium nie
zostala zaksiggowana na rachunku zamawiajgcego przed uplywem terminu skladania ofert,
oferta ztozona przez wykonawcee nie byla skutecznie zabezpieczona. Zamawiajacy w sytuacji
wystapienia okoliczno$ci wymienionych w ustawie Prawo zamowien publicznych nie
dysponowalby kwota wadium. nie mogtby skutecznie zaspokoi¢ swoich roszczen, zatem cel
wadium nie zostal osiagnicty ™. wyrok KIO z dnia 8 stycznia 2010r. (KIO/UZP/1601/09)

W zwiazku z powyzszym Wykonawca nie wywiazal si¢ z obowiazku wniesienia wadium w
ustawowym 1 przewidzianym w siwz terminie, a oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.
Zamawiajacy uniewaznia postepowanic na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. 7z 2015 r. poz. 2164
ze zm.). gdyz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu,

Nie ustanowiono dynamicznego systemu zakupéw.

Sporzadzita- M.Gredys




